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En Madrid, a cuatro de abril de dos mil diecinueve, habiendo visto en recurso de
suplicacion los presentes autos la Seccién 4 de la Sala de lo Social de este Tribunal Superior
de Justicia, compuesta por los Ilmos. Sres. citados, de acuerdo con lo prevenido en el
articulo 117.1 de la Constitucion Espafiola,

EN NOMBRE DE .M. EL REY

YPOR LAAUTORIDAD QUE LE CONFIERE
EL PUEBLO ESPANOL

ha dictado la siguiente

SENTENCIA

En el Recurso de Suplicaciéon . formalizado por el Sr. Letrado D.
en nombre y representacion de D. .
contra la sentencia de fecha ocho de junio de dos mil dieciocho, dictada por el Juzgado de lo
Social n® 22 de Madrid, en sus autos nitmero seguidos a instancia de la parte
recurrente frente al INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL vy
TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, sobre Incapacidad permanente,
ha sido Magistrado-Ponente el Ilmo. Sr. D. MANUEL RUIZ PONTONES.




ANTECEDENTES DE HECHO

actora cantra la mencionada parte demandada, siendo turnada para su conocimicnto y

- PRIMERQ.- Segin consta-en-los autos;-se- presentd-demanda-por Ja-citada parte ————

de tramitacion y previa celebracion de los oportunos actos de juicio oral, en el que quedaron
definitivamente configuradas las respectivas posiciones de las partes, dicté la sentencia
referenciada anteriormente.

SEGUNDO.- En dicha sentencia recurrida en suplicacion se consignaron los
siguientes hechos en calidad de expresamente declarados probados:

“Primero.- D. nacido el dia 29-10-1964 y con DNT
figura dfiliado al Régimen General de la Seguridad Social con el nimero
Viene ejerciendo la profesion de arquitecto superior, ocupando puesto de dzrecfor de
innovacion y calidad en empresa inmobiliaria.

Segundo.~ Solicitado el reconocimiento de pensién de incapacidad permanente, e
incoado el expediente, el dia 24-10-2016 se emitié informe médico de sintesis. El dia 25-11-
2016, el Equipo de Valoracion de Incapacidades emitié dictamen propuesta calificando la
situacion de D, como no constitutiva de incapacidad permanente en grado alguno.
Dicha propuesta fue integramente asumida por la Direccion Provincial del INSS que el dia
1-12-2016 dict6 resolucidn denegando la pensién por no alcanzar las lesiones padecidas un
grado suficiente de disminucion de su capacidad laboral.

Tercero.- Contra la anterior resolucion se formulé reclamacion previa que fue
desestimada.

Cuarto.- D. en el afio 2012 sufrié un ictus (hematoma talamico derecho con
efecto nada sobre el sistema ventricular y el mesencéfalo de probable origen hipertensivo y
hemorragia intraventricular asociado a lo anterior). Como secuelas quedé una paresia de
miembro superior izquierdo y dolor en el hombro, no realizando el tratamiento de
rehabilitacion durante la fase aguda sino con posterioridad. En mayo de 2016 D.. i no
podia realizar rotacion externa activa ni retropulsion del hombro, presentando sinergia en
abduccién y rotacion interna y pronacion de antebrazo, no pudiendo, en consecuencia,
posicionar el brazo en el espacio, utilizando sélo la mano para tareas bimanuales en las que
pudiera apoyar el antebrazo sobre la mesa o para sostener algo mientras la mano derecha
actua.

Fue sometido a tratamiento de infiltracion con foxina botulinica sin resultado
satisfactorio, persistiendo dolor y patrén de movimiento andmalo, siendo derivado desde el
Servicio de Rehabilitacion a COT para valorar otras posibilidades terapéuticas.




En junio de 2016 D. fue valorado por el Servicio de Traumatologia y Cirugia
Ortopédica objetivdndose a la exploracion atrofia de la musculatura del hombro, movilidad

dctiva conservada pero para realizar el miovimiento maniiené el brazo en rotacion internd,
maniobras subacromiales negativas, referencia.de dolor.ante.el intento.de mavimiento. Sele. ... ... ..
ha diagnosticado una tendinopatta del supraespinoso.

Sigue con controles y seguimiento por el Servicio de Neurologia, teniendo prescrito
como tratamiento preventivo el control de la HTA, siendo derivado al efecto al Servicio de
Nefrologia.

D.. no consta que sea zurdo. Cuenta con marcha auténoma con claudicacion en
miembro inferior izquierdo,

Ha sido valorado por el Servicio de Cardiologta sin datos de cardiopatia estructural.

En agosto de 2017 ha sido intervenido mediante artroplastia por el padecimiento de
artrosis gleno-humeral, con postoperatorio sin incidencias. No consta el resultado ni la
evolucion posterior.

Quinto.- Partiendo de las bases de cotizacién por contingencia comiin de D.
del periodo noviembre 2008 a septiembre de 2016, la base reguladora de la pension de
incapacidad permanente por contingencia comin asciende a 2.912,43 euros mensuales.

Sexto.- D. “ha causado alta en el Régimen Especial de Trabajadores Auténomos
el dia 13-4-2018 para la actividad de alquiler de bienes inmuebles. ”

TERCERO.- En dicha sentencia recurrida en suplicacion se emitié el siguiente fallo
o parte dispositiva: “Que DESESTIMANDO la demanda que en materia de INVALIDEZ ha
sido interpuesta por D. ’ ' . contra el INSTITUTO NACIONAL DE
LA SEGURIDAD SOCIAL y la TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, debo
absolver v absuelvo a éstos de los pedimentos ejercitados en su contra,”

CUARTO.- Frente a dicha sentencia se anuncid recurso de suplicacion por la parte
demandante, formalizdndolo posteriormente. Tal recurso no fue objeto de impugnacién por
la contraparte.

QUINTOQ.- Elevados por el Juzgado de lo Social de referencia los autos principales,
en union de la pieza separada de recurso de suplicacion, a esta Sala de Io Social, tuvieron los
mismos entrada en esta Seccion en fecha 27/09/2018, dictdndose la correspondiente y
subsiguiente providencia para su tramitacion en forma.




SEXTO.- Nombrado Magistrado-Ponente, se dispuso el pase de los autos al mismo
para su conocimiento y estudio, sefialdindose dia para los actos de votacion y fallo.

T FUNDAMENTOS DE DERECHO —

PRIMERO.- Frente a la sentencia de instancia que desestima la pretension del
demandante que se declare que estd afecto a una incapacidad permanente absoluta o,
subsidiariamente, incapacidad permanente total para la profesion de arquitecto superior, la
representacién letrada del mismo interpone recurso de suplicacién formulando dos motivos
destinados a la revision fctica y a la censura juridica.

En el primer motivo, al amparo del articulo 193 b) de las LRIS, interesa la adicion de
un parrafo al hecho probado primero con el siguiente contenido:

“El actor fue despedido por Causas Objetivas, Ineptitud Sobrevenida, el dia 14 de
Junio de 2016, al no poder cumplir con sus obligaciones esenciales y mds centrales y mds
caracteristicas de su puesto de trabajo de Director de Calidad e Innovacidn y ello resulta
atribuible a las limitaciones fisicas y psiquicas..”

La adicion debe prosperar en cuanto a dar por reproducidas las causas alegadas para
la extincion de la relacién laboral.

También interesa que se adicione al hecho probado cuario que:

“El paciente no puede posicionar el miembro superior en el espacio y por tanto no
es funcional”.

La adicion debe prosperar dando por reproducido el informe del H.U. Fundacién
Jiménez Diaz de 12/02/2016.

Finalmente solicita la adicién de un hecho con el siguiente contenido:

“El actor padece de DIPLOPIA y estd incapacitado para la realizacion de tareas de
contenido fisico, visual, de coordinacion.”.

La adicién debe prosperar al desprenderse directamente del informe médico de
sintesis.

SEGUNDQO.- En el segundo motivo, al amparo del articulo 193 ¢) de la LRIS, alega
infraccion del articulo 194 de la LGSS. En sintesis expone que las limitaciones que padece
le impiden realizar funciones tan simples como la bimanualidad, leer un documento, fijar la




visién en un punto, o desplazarse al lugar de trabajo estando incapacitado para todo trabajo
0, subsidiariamente, para su profesion habitual.

Del relato factico se desprendeque .

e 3 e s B e B o i e b s e

El recurrente, en el afio 2012 sufri6 un ictus (hematoma taldmico derccho con efecto
nada sobre el sistema ventricular y el mesencéfalo de probable origen hipertensivo y
hemorragia intraventricular asociado a lo anterior). Como secuelas quedé una paresia de
miembro superior izquierdo y dolor en el hombro, no realizando el tratamiento de
rehabilitacién durante la fase aguda sino con posterioridad. En mayo de 2016 no podia
realizar rotacion externa activa ni retropulsiéon del hombro, presentando sinergia en
abduccién y rotacidn interna y pronacién de antebrazo, no pudiendo, posicionar el brazo en
el espacio, utilizando sélo la mano para tareas bimanuales en las que pudiera apoyar el
antebrazo sobre la mesa o para sostener algo mientras la mano derecha actia.

Fue sometido a tratamiento de infiltracidn con toxina botulinica sin resultado
satisfactorio, persistiendo dolor y patron de movimiento anémalo, siendo derivado desde el
Servicio de Rehabilitacion a COT para valorar otras posibilidades terapéuticas.

En junio de 2016 fue valorado por el Servicio de Traumatologia y Cirugia Ortopédica
objetivindose a la exploracion atrofia de la musculatura del hombro, movilidad activa
conservada pero para realizar el movimiento mantiene el brazo en rotacién interna,
maniobras subacromiales negativas, referencia de dolor ante el intento de movimiento. Se le
ha diagnosticado una tendinopatia del supraespinoso.

Sigue con controles y seguimiento por el Servicio de Neurologia, teniendo prescrito
como tratamiento preventivo el control de la HTA, siendo derivado al efecto al Servicio de
Nefrologia.

No consta que sea zurdo. Cuenta con marcha auténoma con claudicacion en miembro
inferior izquierdo.

Ha sido valorado por el Servicio de Cardiologia sin datos de cardiopatia estructural.

En agosto de 2017 ha sido intervenido mediante artroplastia por ¢l padecimiento de
artrosis gleno-humeral, con postoperatorio sin incidencias. No consta el resultado ni la
evolucién posterior (hecho probado cuarto).

El recurrente presenta hematoma talamico derecho con afecto masa sobre ¢l sistema
ventricular y el mesencéfalo, y hemorragia intraventricular asociada; le ha quedado como
secuelas paresia en el miembro superior izquierdo y el dolor que presenta en el hombro
izquierdo le impide posicionamiento del brazo en el espacio, restringiendo la integracion del
miembro superior izquierdo en las actividades cotidianas, viéndose restringida su




participacion en el area laboral, no siendo funcional el brazo pero si lo es la mano izquierda;
diplopia; presentando inestabilidad, que le impiden realizar las tareas de su profesién

habitual que requieran un contenido visual o de coordiniacion, siendo parte importe de s
profesion desplazarse para el control de obras y actuaciones de construccidn e jnmobiliarias,. .

estando impedido, por tanto, para realizar las fundamentales tareas de su profesion pero no

para otras mds livianas y sedentarias que no precisen de tales requerimientos, lo que llevaa

estimar parcialmente el motivo y el recurso.

FALLAMOS

Que estimamos parcialmente el recurso de suplicacién interpuesto por la
representacion letrada de D. contra la sentencia de fecha 8
de junio de 2018, dictada por el Juzgado de lo Social n® 22 de Madrid, en autos n°

, seguidos a instancia de la parte recurrente frente al INSTITUTO NACIONAL
DE LA SEGURIDAD SOCIAL Y TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD
SOCIAL, en reclamacion de INCAPACIDAD PERMANENTE ABSOLUTA o,
subsidiariamente, INCAPACIDAD PERMANENTE TOTAL, revocando la misma
declarando al demandante afecto a una incapacidad permanente total con derecho a percibir
una prestacion del 55 % de la base reguladora cifrada en 2.912,43 €, con efectos 1/12/2016
salvo que haya continuado trabajando en cuyo caso serd la fecha de cese en la prestacion de
servicios. Sin costas.

Incorporese el original de esta sentencia, por su orden, al Libro de Sentencias de
esta Seccion de Sala.

Expidanse certificaciones de esta sentencia para su unién a la pieza separada o rollo
de suplicacion, que se archivard en este Tribunal, y a los autos principales.

Notifiquese la presente sentencia a las partes y a la Fiscalia de este Tribunal
Superior de Justicia,

MODO DE IMPUGNACION: Sc hace saber a las partes que contra esta sentencia
cabe interponer recurso de casacion para la unificacion de doctrina que ha de prepararse
mediante escrito presentado ante esta Sala de lo Social dentro del improrrogable plazo de
DIEZ DIAS hébiles inmediatos siguientes a la fecha de notificacién de esta sentencia.
Siendo requisito necesario que en dicho plazo se nombre al letrado que ha de interponerlo.
Igualmente serd requisito necesario que el recurrente que no tenga la condicion de
trabajador, causahabiente suyo o beneficiario del Régimen Publico de la Seguridad Social o
no gozare del derecho de asistencia juridica gratuita, acredite ante esta Sala al tiempo de
preparar el recurso haber depositado 600 euros, conforme al articulo 229 de la LRIS, y
consignado el importe de la condena cuando proceda, presentando resguardos acreditativos
de haber efectuado ambos ingresos, separadamente en la cuenta corriente n® 2829-0000-00-

A -




0723-18 que esta seccion tiene abierta en BANCO SANTANDER sita en P° del General

Martinez Campos, 35, 28010 Madrid o bien por transferencia desde una cuenta corriente
- abierta en cualquier entidad bancaria- dlsunta--d&BancawSantander«— Para-ello--ha-de-seguit —————-v
todos los pasos s1gu1entes _

1. Emitir la transferencia a la cuenta bancaria IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274

2. En el campo ORDENANTE, se indicard como minimo €l nombre o razén social de la
persona fisica o juridica obligada a hacer el ingreso y si es posible, el NIF /CIF de 1a misma.

3. En el campo BENEFICIARIQ, se identificard al Juzgado o Tribunal que ordena el ingreso.

4. En el campo “OBSERVACIONES O CONCEPTO DE LA TRANSFERENCIA”, se
consignardn los 16 digitos que corresponden al Procedimiento (2829000000072318),
pudiendo en su caso sustituir la consignacion de la condena en metalico por el aseguramiento
de la misma mediante el correspondiente aval solidario de duracién indefinida y pagadero a
primer requerimiento emitido por la entidad de crédito (art.230.1 L.R.J.S).

Si la condena consistiere en constituir el capital-coste de una pensién de Seguridad
Social, el ingreso de éste habra de hacerlo en la Tesoreria General de la Seguridad Social y
una vez se determine por ésta su importe, lo que se le comunicaré por esta Sala.

Una vez adquiera firmeza la presente sentencia, devuélvanse los autos originales al
Juzgado de lo Social de su procedencia, dejando de ello debida nota en Jos Libros de esta
Seccion de Sala.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION

Publicada y leida fue la anterior sentencia en por el/la
Ilmo/a. St/a. Magistrado-Ponente en la Sala de Audiencias de este Tribunal. Doy fe.




