TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
CATALUNYA
SALA SOCIAL

Passeig Lluis Companys s/n
Barcelona
034866175

LETRADA DE LA ADM, DE JUSTICIA D/DNA. ROSA EGEA GRAS. (cc0002)

IMPORTANTE: S| PROCEDIERE, UNA VEZ FIRME LA SENTENCIA, EL IMPORTE DEL
PRINCIPAL Y DE LA CONDENA EN COSTAS , DEBERA INGRESARSE EN LA CUENTA DE
CONSIGNACIONES DEL JUZGADO DE LO SOCIAL CORRESPONDIENTE, DEBIENDO
SOLICITAR EL NUMERO DE CUENTA EN EL MISMO.

CEDULA DE NOTIFICACION DE PROVIDENCIA Y DE SENTENCIA

En el rollo de Sala nim.. formado para resolver el recurso de suplicacidn interpuesto
contra resolucion dictada por el Juzgado Social 33 Barcelona en los autos Dermandas nim
la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Catalusa, ha dictado, ‘providencia de votacién

y failo y con fecha 09/07/2018 la sentencia que por copia autorizada se acompafa a la presente.

Se le hace saber que tal resolucién no es firme y que contra la misma puede interponerse Recursa de
- Casacion para la Unificacion de Doctrina con los requisitos y advertencias Iegales gue canstan en la
sentencia que se notifica.

En aplicacion de [a Ley Oré;énica 16/1.998, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter ‘

Personal, se advierte a las partes de gue los daios de caracter personal contenidos en el
procedimiento tienen la condicién de confidenciales y esta prohibida la transmisién o comunicacion a
terceros por cualquier procedimiento, debiendo ser tratados Unica y exclusivamente a los efectos
propios del mismo precedimiento en gue constan.

Y para que sirva de notificacion en forma a la persona que se indica, libro la presente que firmo en
Barcelona a dieciséis de julio de dos mil dieciocho. ! =
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CATALUNYA
SALA SOCIAL

Recurso de suplicacion:

Recurrente:  Instituto Nacional de la Seguridad Social
Regurrido:

Reclamacidn: Invalidez grado

JUZGADO SOCIAL 33 BARCELONA

DILIGENCIA.- En Barcelona, a dos de julio de.dos mil dieciocho.

Se extiende la presente para hacer constar el estado que mantiene el

procedimienio. Paso a dar cuenta a la Sala. Doy fe.

PROVIDENCIA.-

ILMO. SR. JOSE DE QUINTANA PELLICER
ILMO. SR. JOSE QUETCUT! MIGUEL
ILMO. SR. ANDREU ENFEDAQUE MARCO

En Barcelona, a dos de julio de dos mil dieciocho.

Dada cuenta; se sefiala para deliberacion, votacion y fallo en el presente

procedimiento el préximo dia 3 de julio de 2018.

Asi lo acordd la Sala y firma el/la fimo/a. Presidente. Doy fe.

DILIGENCIA.- Barcelona a la misma fecha.
Seguidamente se cumple lo acordado. Doy fe,
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Recurso de Suplicacién:

ILMO. SR. GREGORIO RUIZ RUIZ .
ILMA. SRA. M. TERESA OLIETE NICOLAS
ILMA. SRA. NURIA BONO ROMERA

En Barcelona a 9 de julio de 2018

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, compuesta por
los/as limos/as. Sres/as. citados al margen, -

EN NOMBRE DEL REY
ha dictado la siguiente
SENTENCI{Anim. =~

En el recurso de suplicacion. interpuesto por Instituto Nacional de la Seguridad
Social frente a la Sentencia del Juzgado Social 33 Barcelona de fecha 15 de enero
de 2018 dictada en el procedimiento Demandas n° y siendo recurrido/a
ciieiie— ww .., ha actuado como Ponente la lima. Sra. M. Teresa Oliete
Nicolas.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 14 de noviembre de 2016 tuvo entrada en el citado Juzgado
~ de lo Social demanda sobre Invalidez grado, en la que el actor alegando los hechos
y fundamentos de derecho que estimd procedentes, terminaba suplicando se dictara
sentencia en los términos de la misma. Admitida la demanda a tramite y celebrado
el juicio se dictdé sentencia con fecha 15 de enero de 2018 que contenia el siguiente
Fallo:

"Estimar la demanda presentada per. _. contra
INSTITUT NACIONAL DE LA SEGURETAT SOCIAL i declaro {'actor en situacio de
GRAN INVALIDESA, derivada de malaltia comuna, per agreujament, i el dret a rebre
la prestacio per import del 100 per cent de la base reguladora de 2597,82 euros al
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mes, més el complement de gran invalidesa per import de 1.228,69€ al mes, a partir
de la data en que es produeixi el cessament en l'activitat laboral, conseglientment
condemno l'ens gestor a pagar a |'esmentada part actora aquesta prestacioc , amb
els minims, les millores i les revalortizacions legalment procedents."

SEGUNDO.- En dicha sentencia, como hechos probados, se declaran los
siguientes:

"tr. El demandant, agent-venedora de cupons de I'ONCE,'nascuda el dia 10.3.74 i
amb DNl nim. - , consta d'alta a ['actualitat.

2n. Endega procés d'incapacitat temporal el 10.6.16.

3r. Prévia visitsa per 'ICAM de data 8.8.16, per resolucid de I'INSS de 24.8.16 es
denega la declaracié de cap grau d'invalidesa permanent, per manca del requisit
d'incapacitat permanent, en considerar que les lesions objectivades eren anteriors a

l'inici de la seva vida laboral o de la darrera alta a la SS.

Les lesions apreciades foren: “SDR. Usher |l con: hipoacusia percepcién profunda
bilateral con cofosis Ol; portador de protesis auditiva OD. Implante cloclear OD

2003, con deficit actual audicién de 28% (con impl) y del 87% Ol. Afectacion visual .

muy grave con AV OD dedos a 1 metro y Ol nul-la”.

4t. La base reguladora de la prestacié és de 2.597,82€ euros al mes, el complement
per gran invalidesa de 1228,69€/mes i la data d'efectes la del cessament en
~ I'activitat. -

56. El demandant pateix les lesions apreciades per I'"CAM: “SDR. Usher Il con:
hipoacusia percepcion profunda bilateral con cofosis Ol; portador de protesis
auditiva OD. Implante cloclear OD 2003, con déficit actual audicién de 28% (con
impl) y del 87% Ol. Afectacion visual muy grave con AV OD dedos a 1 metro y Ol
nul-la”. A més, pateix una simptomatologia depressiva i ansiosa greu, secundaria a
empitjorament molt important 1 invalidant de la sindrome -Usher que presenta
(informe psiquiatric Hospital Sant Joan de Deu de 7.11.17, doc. 30 actor).

66. Requereix ajuda parcial per anar al bany, per vestir-se, per traslladar-se fora del
seu domicili i per alimentar-se. Presenta una dependéncia moderada al test de
Barthel, amb 45 punts (doc. 37 actor).

7e. Les funcions que desenvolupa el demandant com a venedor de cupons de
FONCE, on ingressa el febrer de 2011, es detallen al doc. 38 del demandant, que es
dona aqul per integrament reproduit. Segons informe de treballadora social
d’'aquesta entitat de 30.10.17, el demandant “en e/ momento de su afiliacién el afio
1991 disponia de resto visual y auditivo funcionales, que con la insfruccién de
técnnicas especificas impartides desde el Servicio de rehabilitacion de la ONCE y de
los productos de apoyo necesarios, podia disponer de autnomla en desplazamientos
y habilitades de la vida diaria...Actualment, necesidad de soporte continuado tanto
en sus actividades de la vida diaria como en los desplazamientos y en particular en
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ele gjrcicié de su trabajo en la venta, que de ninguna manera puede realitzar de
forma aufonoma y al que a diario le acomparia su madre” (doc. 35).

8é. Té reconegut un grau cl e discapacitat del 85% pel Departament de Benestar."

TERCERO.- Contra dicha sentencia anunci¢ recurso de suplicacion la parte
demandada, que formalizé dentro de plazo, y que la parte contraria, la parte actora,

a la que se di6 traslado impugno, elevando los autos a este Tribunal dando lugar al
presente rollo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL recurre en
suplicacion la sentencia dictada en fecha 15 de enero de 2018 por el Juzgado de lo
Social n° 33 de Barcelona en los autos n® 921/2016 que, estimando la demanda,
declard al demandante en situacién de Gran Invalidez, derivada de enfermedad
comun, con las consecuencias legales inherentes, articulando un Unico motivo de
recurso en el que, al amparo del apartado ¢) del articulo 193 de la LRJS, se
- denuncia la aplicacién indebida del artfculo 194 del TRLGSS, afirmando que el
demandante no tiene imposibilidad, y ni tan siquiera dificultad, para realizar los actos
mas esenciales de la vida, solicitando la revocacién de la sentencia y la
desestimacion de la demanda.

Indica el articulo 194 y Disposicion Transitoria Vigésimo Sexta del TRLGSS

aprobado por Real Decreto Legislativo 8/2015 de 30 de octubre, -antes articulo 137
del TR.L.G.S.S. de 1994 -;
“1. La incapacidad permanente, cualquiera que sea su causa determinante, se
clasificara, en funcién del porcentaje de reduccién de la capacidad de trabajo del
interesado, valorado de acuerdo con la lista de enfermedades, que se apruebe
reglamentanamente en los siguientes grados:

Incapacidad permanente parcial.
Incapacidad permanente total.
Incapacidad permanente absoluta.

a
b
c
d) Gran invalidez.

M e

2. La calificacion de la incapacidad permanente en sus distintos grados se
determinara en funcion del porcentaje de reduccidn de la capacidad de trabajo que
reglamentariamente se establezca.

A efectos de la determinacion del grado de la incapacidad, se tendra en cuenta la
incidencia de la reduccion de la capacidad de trabajo en el desarrollo de la profesion
que ejercla el interesado o del grupo profesional, en que aquélla estaba encuadrada,
antes de producirse el hecho causante de la incapacidad permanente”.

SEGUNDO.- Son reiteradas las sentencias de esta Sala que examinan la situacion
de Gran Invalidez, entre ellas las dictadas en fechas 7 de mayo de 2014, 3 de

I
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octubre de 2016: “(...) define el invocado articulo 137.6 de la LGSS la situacion de
“‘gran invalidez” como la del trabajador “afecto de incapacidad permanente y que,
por consecuencia de pérdidas anatémicas o funcionales, necesite la asistencia de
ofra persona para realizar los actos mas esenciales de la vida, tales como vestirse,
desplazarse, comer o analogos”. Enumeracion gque debe considerarse como
meramente enunciativa (incluso la propia norma recurre a la analogia) por lo que
debe entenderse que basta |la imposibilidad de realizar uno cualquiera de tales actos
esenciales para que, dandose la necesidad de ayuda externa, se pueda considerar
concurrente aquella litigiosa situacion. Describen, en este sentido las SSTS de
26-6-1978 y 27-6-1984 el acto esencial para la v:da comeo el necesario “para la
satisfaccion de una necesidad primaria e ineludible, para poder fisioldgicamente
subsistir o para ejecutar aquellas actividades indispensables en la guarda de la
seguridad, dignidad, higiene y decoro fundamental para ia humana convivencia”.

Mientras que otras sentencias de esta Sala, como las de 28 de octubre de 1999 o
12 de septiembre de 2003, se remiten a las del Tribunal Supremo de 10 de octubre
de 1986, y 16 de marzo y 16 de mayo de 1990, “(...) al razonar sobre la naturaleza
juridica de la situacién de Gran Invalidez y del incremento del 50 por 100 de la
prestacién econdmica, en que se traduce dicha situacién”, recordando gue “mientras
la pension por Invalidez Permanente viene a compensar la falta de ingresos que
ocasiona al invalido su incapacidad para el trabajo de donde los obtenia y, en
consecuencia, su finalidad es cubrir y atender las necesidades que se atendfan y
cubrian con los ingresos profesionales que se dejan de percibir, el incremento det 50
por 100 constituye, en realidad, una prestacion de caracter existencial a la que la
Ley, expresamente atribuye una finalidad propia y especifica, cual es que la persona
en la mencionada situacion pueda remunerar a ofra persona para que le atienda. De
ahi pues, que la situacién de Gran Invalidez no pueda considerarse un grado de
Invalidez Permanente, sino una mera calificacién adicional, a los efectos del percmo
de la prestacién adicional correspondiente a dicha situacion”. :

En lo que se refiere al requisito de la ayuda de tercera persona “depende de cada
caso, pues mas que de enfermedades estamos ante enfermos” (SSTS de 22 de
mayo de 1991, 11 de abril y 24 de mayo de 1995, 27 de enero de 1997 y 5 de mayo
de 1999)".

TERCERO.- En este caso el demandante padece las dolencias descritas en el
Hecho Probado Quinto: “SDR. Usher [l, con: hipoacusia percepcién profunda
bilateral con cofosis Ol; portador de protesis auditiva OD; Implante cloclear OD
2003, con déficit actual audicién de 28% (con implante) y del 87% OIl. Afectacion -
visual muy grave con AV OD dedos a 1 metro, y Ol nula. Ademas padece una
sintomatologia depresiva y ansiosa grave, secundaria '‘a empeoramiento muy
importante e invalidante del Sindrome Usher que presenta”,

Con ellas, segln el ordinal Sexto de los Hechos probados, requiere de ayuda
parcial para ir al bafio, para vestirse, para trasladarse fuera de su domicilio, y para
alimentarse. Presenta una dependencia moderada en el test Barthel, con 45
puntos”.

Ademas es de destacar en lo que respecta su situacion actual en comparaclon
con la que tenfa en el afio 1991, el texto que constata el ordinal Séptimo: “...Segons
informe cde la treballadora social d’'aquesta entitat ('ONCE) de 3010.‘17, el
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demandant: “en el momento de su afiliacién el afio 1991 disponia de resto visual y
auditivo funcionales, que con a instruccion de técnicas especificas impartidas desde
el Servicio de Rehabilitacién de la ONCE y de los productos de apoyo necesarios
podia disponer de. autonomia en desplazamientos y habilidades en la vida
diaria... Actualmente, necesidad de soporte continuado tanto en sus actividades de al
vida diaria como en los desplazamientos y, en particular, en el ejercicio de su trabajo
en la venta, que de ninguna manera puede reallzar de forma auténoma vy al que a
diario le acompafia su madre”. :

CUARTO.- De la lectura de tales patologias y de sus secuelas se constata la
imposibilidad para poder realizar por si solo alguno a algunos de los actos mas
importantes de la vida diaria, tales como ir al bafio, vestirse, trasladarse fuera de su
domicilio, alimentarse, el desplazamiento e incluso la venta de los cupones, ya que
es la madre quien le acomparia y ayuda en el trabajo, de manera que se cumplen en
este caso los requisitos que exige el articulo 194 del TRLGSS y de la jurisprudencia
que lo interpreta, que permiten ser incluirle entre los supuestos que son tributarios
del grado de Gran Invalidez, es decir, que presente disminuciones
anatémico-funcionales concretas y determinadas que le impidan, y no solamente le
dificulten, la realizacion de los actos méas esenciales de la vida diaria. Acto esencial
para la vida que, segun la sentencia de esta Sala del T.S. de fecha 20 de abril de
2016, debe entenderse: “... d).- Que los «actos mas esenciales de la vida» son los
«los encammados a la satlsfaocmn de una necesidad primaria e ineludible para
poder fisiolégicamente subsistir o para ejecutar los actos indispensables en la
guarda de la seguridad, dignidad, higiene y decoro fundamental para la humana
convivencia» (asf, SSTS de 26/06/88 , 19/01/84, 27/06/84 , 23/03/88 y 19/02/90).
e).- Que basta la imposibilidad del invalido para realizar por si mismo uno sélo de los
«actos mas esenciales de la vida» y la correlativa necesidad de ayuda externa,
como para que proceda la calificacion de Gl, siquiera se sefiale que no basta la
mera dificultad en la realizacion del acto, aungue tampoco es preciso que la
hecesidad de ayuda sea constante (en tales térmlnos las SSTS 19/01/89 ; 23/01/89;
30/01/89 ; y 12/06/90).

).~ Que (para 'supuestos de ceguera) «no debe excluir tal calificacién de Gl la
‘circunstancia de quienes, a pesar de acreditar tal situacion, especialmente por
percibir alguin tipo de estimulo luminoso, puedan en el caso personal y concreto, en

base a factores perceptivos, cognitivos, ambientales, temporales u otros, haber

liegado a adquirir alguna de las habilidades adaptativas necesarias para realizar
alguno de los actos esenciales de la vida sin ayuda de terceros o sin necesidad de
ayuda permanente, o incluso los que puedan llegar a efectuar trabajos no
perjudiciales con su situacién, con lo que, ademds, se evita cierto efecto
desmotivador sobre [a reinsercion social y laboral de quien se halla en tal situacion
( 8STS 03/03/14; y 10/02/15).

4.- A mayor abundamiento, si el éxito en el aprendizaje para la realizacion de
actividades cotidianas y vitales por parte de los discapacitados a la postre se
pudiese traducir -conforme a la solucion «subjetiva» que rechazamos- en la
privacién del complemento previsto para la de Gl en el art. 139.4LGSS [art.
196.4TRLGSS/2015], no parece dudoso que el consiguiente efecto desmotivador
supondria un obstaculo para la deseable reinsercion social y laboral del
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discapacitado, y esta rechazable consecuencia nos induce también a excluir una
interpretacion que no sodlo resulta se nos presentaria opuesta -por lo dicho- a los
principios informadores de toda la normativa en materia de discapacidad [ Ley
13/1982, de 7/Abril; Ley 51/2003, de 2/Diciembre; Ley 49/2007, de 26/Diciembre ;
Convencion internacional sobre los derechos de las personas con discapacidad,
aprobada el 13/Diciembre/2008 por la ONU vy ratificada por Espafia el 03/12/07; DF
Segunda de la Ley 26/2011, de 1/Agosto; y RD- Legislativo 1/2013, de
29/Noviembre , por el que se aprueba el TR de la Ley General de derechos de las
personas con discapacidad y de su inclusion social], sino que incluso también
Resultarfa contraria -por aquella indeseable desmotivacién- a los principios de

proteccion y atencion a los disminuidos fisicos sensoriales y psiquicos recogidos en
elart. 49 CE",

QUINTO.- Apreciandose en este caso la concurrencia de los requisitos antes
indicados, especialmente la necesidad de ayuda para ir al bafio, vestirse,
trasladarse fuera de su domicilio, alimentarse, el desplazamiento e incluso la venta
de los cupones, puesto que la ayuda parcial no deja de ser ayuda, sin que el
beneficiario pueda realizar por si solo dichos actos, como exige el precepto legal y la
jurisprudencia que lo interpreta, Gnicamente puede concluirse la desestimacion del
recurso y la confirmacion de la sentencia.

Vistos [os preceptos mencionados, concordantes, vy demas de general y
pertinente aplicacion,

FALLAMOS

Que DESESTIMANDO e! recurso de supllcacién interpuesto por el INSTITUTO
NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL contra la sentencia dictada en fecha 15 de
enero de 2018 por el Juzgade de lo Social n® 33 de Barcelona en los autos n°
921/2016, debemos confirmar y CONFIRMAMOS dicha resolucién. Sin costas.

Notifiquese esta resolucién a las partes y a la Fiscalia de! Tribunal Supehor de
Justicia de Catalufia, y expidase testimonio que quedara unido al rollo de su razén,
incorporandose el original al correspondiente libro de sentencias.

Una vez adguiera firmeza la presente sentencia se devolveran los autos al Juzgado
de instancia para su debida ejecucion. f
La presente resolucion no es firme y contra a misma cabe Recurso de Casacién’
para la Unificacién de Doctrina para ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo.
El recurso .se preparara en esta Sala dentro de los diez dias siguientes a la
notificaciéon mediante escrito con la firma de Letrado debiendo reunir los requisitos
establecidos en el Articulo 221 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccidon Social.

Asimismo, de conformidéd con lo dispuesto en el articulo 229 del Texto Procesal
Laboral, todo el que sin tener la condicion de trabajador o causahabiente suyo o
beneficiario del régimen publico de la Seguridad Social o no goce del beneficio de
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justicia gratuita o no se encuenire excluido por el articulo 229.4 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Social, depositara al preparar el Recurso de Casacion
para la Unificacién de Doctrina, la cantidad de 600 euros en la cuenta de
consignaciones que tiene abierta esta Sala, en BANCO SANTANDER, cuenta N°
0937 0000 66, afadiendo a continuacion seis digites. De ellos los cuatro primeros
seran los correspondientes al nimero de rolio de esta Sala y dos restantes los dos
ultimos del afio de dicho rollo, por lo que la cuenta en la que debe ingresarse se
compone de 16 digitos. -

La consignacion del importe de la condena, cuando asi proceda, se realizara de
conformidad con o dispuesto en el articulo 230 la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
Social, con las exclusiones indicadas en el parrafo anterior, y se efectuara en la
cuenta que esta Sala tiene abierta en BANCO SANTANDER, cuenta N° 0937 0000
80, afiadiendo a continuacion seis digitos. De elios los cuatro primeros seran los
correspondientes al nimero de rollo de esta Sala y dos restantes los dos dltimos del
afio de dicho rollo, por lo que la cuenta en la que debe ingresarse se compone de 16
digitos. La parte recurrente debera acreditar que lo ha efectuado al tiempo de
preparar el recurso en esta Secretaria.

Podra sustituirse la consignacion en metalico por el aseguramiento de 1a condena
por aval solidario emitido por una entidad de credito dicho aval debera ser de
duracién indefinida y pagadero a primer requerimiento.

Para el caso que el depdsito o la consignacién no se realicen de forma presencial,
sino mediante transferencia bancaria o por procedimientos telematicos, en dichas
operaciones deberan constar los siguientes datos:

La cuenta bancaria a la que se remitird la suma es IBAN ES 55 0049 3569
920005001274, En el campo del “ordenante” se indicara el nombre o razén social de
la persona fisica o juridica obligada a hacer el ingreso y el NIF o CIF de la misma.
Como ‘“beneficiario” deberd constar la Sala Social del TSJ DE CATALUNA.
Finalmente, en el campo “cbservaciones o concepto de la transferencia’ se
introduciran los 16 digitos indicados en los parrafos anteriores referidos al depésito
y la consignacién efectuados de forma presencial.

As{ por nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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Publicacién.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada en el dia de su fecha
por la lima. Sra. Magistrada Ponente, de lo que doy fe.

Adminilracit da Juslicia 8 Catalunya - Adiminisleaciie & Justicia en Cataiufla




