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Tribunal Superior de Justicia de Andalueia, Ceuta y Melilla - Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Milaga

Avda, Manuel Agustin Heredia, 16, 29001, Malaga.

N.LG.: 29067453202

Procedimiento: Procedimiento Ordinario

De: }

Procurador/a; L _

Contra: CONSEJERIA DE DESARROLLO EDUCATIVO Y FORMACION
PROFESIONAL y SERVICIO JURIDICO PROVINCIAL DE MALAGA

Letrado/a: LETRADO DE LA JUNTA DE ANDALUCIA - MALAGA

SENTENCIA NUMERO

RECURSO ORDINARIO N°

ILUSTRISIMOS SENORES:
PRESIDENTA:
D CRISTINA PAEZ MARTINEZ-VIREL
MAGISTRADOS:
D. SANTIAGO MACHO MACHO
D. MIGUEL ANGEL GOMEZ TORRES

Seceién Funcional 3°

En Malaga a 24 de septiembre de 2025

Vistos los autos del recurso contencioso administrativo n. en el que interviene
DNA . Procurador de los Tribunales, en representacion
DONA , ¥, como demandada la TUNTA DE ANDALUCIA

representada por su LETRADA.

Siendo Ponente la ILMA SRA DNA CRISTINA PAEZ MARTINEZ-VIREL que expresa

el parecer de la Sala.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por resolucién de la Consejeria de Desarrollo Educativo y Formacitn
Profesional-Secretaria General de Desarrollo Educative, Direccion General del
Profesorado y Gestion de Recursos Humanos de fecha 31 de enero de 2022 se acuerda
desestimar el recurso de reposicidn interpuesto contra la resolucién de 31 de enero de
2022 por la que se deniega la Jubilacién por Incapacidad Permanente.

SEGUNDO.-Por la representacién procesal de DNA se
interpuso recurso contencioso administrativo, formulando demandada con la shplica de
que se anule y acuerde otorgar la situacion de jubilacion por incapacidad permanente
para toda profesion u oficio o, de forma subsidiaria, para el desempefio de las funciones
propias de su Cuerpo, Escala, Plaza o Carrera.

TERCERO.-CUARTO.- Se seialé el dia 24 de septiembre de 2025 para
deliberacidn,votacion y fallo,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.-Constituye objeto del presente recurso la desestimacion del recurso de
reposicién interpuesto por DNA ) contra la Resolucién
de 31 de enero de 2022, de la Direccién General del Profesorado y Gestién de Recursos
Humanos, por la que se le deniega la Jubilacién por Incapacidad Permanente

SEGUNDO.- La demandante manifiesta que “ejerce la funcién publica, desempafiando 1a
actividad laboral de maestra en el puesto de pedagogia terapéutica en el C.E.LP. Azahar
de Fuengirola. Que en fecha 6 de mavo de 2021 se acordd iniciar de oficio el
procedimiento de jubilacioén por incapacidad, por lo que mi mandante fue valorada el dia
10/08/2021por el Equipo de Valoracién de Incapacidades (EVI) de Malaga perteneciente
al Instituto Nacional de la Seguridad Social, que dictaminé 'la no calificacién del
trabajador como incapacitado permanente, por no presentar reducciones anatbmicas o
funcionales que disminuyan o anulen su capacidad laboral." En su virtud, la Direccidén
General del Profesorado y Gestién de Recursos Humanos emitié una propuesta de
Jubilacidn por Incapacidad Permanente en fecha 26 de agosto de 2021, resolviendo la no
procedencia de la Jubilacién por Incapacidad Permanente de mi representada. Que mi
mandante formuld alegaciones contra la anterior resolucion por escrito del dia
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28/10/2021, v en fecha 15 de marzo de 2022 se dictd la resolucion de denegacidn de
Jubilacién por Incapacidad Permanente, tras la ampliacion de pericia del EVI del dia
13/01/2022. Que mi patrocinada interpuso un recurso de reposicion el dia 05/05/2022,
que ha sido desestimado por la Resolucién que se recurre, de fecha 1 de marzo de 2023,

EN EL CASO CONCRETO, A PARTIR DE LOS INFORMES MEDICOS CONSTA
ACREDITADO QUE LA RECURRENTE PADECE UN SINDROME DE
SENSIBILIZACION CENTRAL COMPUESTO POR FIBROMIALGIA SEVERA Y
FATIGA CRONICA GRAVE, DESDE LARGA DATA, EN SEGUIMIENTO BIEN NO
EXISTE UN TRATAMIENTO CURATIVO PARA LA ENFERMEDAD, NO
RESPONDE A LAS PAUTAS TERAPEUTICAS PRESCRITAS, CON PERSISTENCIA
DE LA CLINICA DE DOLOR GENERALIZADO Y ASTENTA SEVERA A MINIMOS
ESFUERZOS CON DIFICULTAD DE RECUPERACION,CON AFECTACION DE
LAS ESFERAS FISICAS Y NEUROCOGNITIVAS,ENTRE OTROS, QUE LE
PRODUCEN UN ALTO IMPACTO EN SU CALIDAD DE VIDA, NO PUDIENDO
SIQUIERA REALIZAR TRABAJOS DE CARACTER SEDENTARIO.”

TERCERO.- Por la demandada se interesd la desestimacidn del recurso contencioso
administrativo:

Debe tenerse presente, dado el caracter revisor de nuestra Jurisdiccion, que dicha
valoracidon ha de venir referida a la situacién clinica de la actora a fecha de la Resolucion,
por lo que en modo alguno puede ser Gtil a estos efectos los documentos posteriores a la
fecha del Dictamen médico de sintesis, Queda reducido el objeto de la litis, a determinar
las repercusiones que en la actividad laboral de la actora pueden tener estas lesiones.

En el caso que nos ocupa no consta ningin dato objetivo que permita tildar de incorrecto
el Dictamen del EVI1. No pedemos olvidar que el informe oficial, procede de un érgano
técnico de reconocida especialidad y acreditada imparcialidad como es el Equipo de
Valoracton de Incapacidades, dependiente del Instituto Nacional de la Seguridad Social —
ajeno, por tanto, a la Administracion autondmica autora del acto, la cual que se ha
limitado a resolver conforme a lo dictaminado de forma preceptiva y vinculante (ex.
articulo 28.2.c} del Real Decreto Legislativo 670/87) —, y cuyas conclusiones no quedan
desvirtuadas sin mas por los documentos médicos aportados por la parte demandante
durante la tramitacion del procedimiento de jubilacién, asi como por los dictdmenes que
acompafia con su demanda, y que han sido elaborados por especialistas privados a su
propia instancia. En este sentido se ha manifestado la propia Sala a la que tenemos el
honor de dirigirnos en reiteradas ocasiones (SSTSJ de Andalucia, Sala de Malaga, de 11
de septiembre de 1996, 28 de mayo de 1998, 2 de octubre de 1998, 27 de noviembre de
1998 ¢ 17 de mayo de 1999)

CUARTO.-Hemos de sefialar que la situacion de incapacidad permanente absoluta para
todo trabajo es la que inhabilita al funcionario por completo para toda profesion u oficio,
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segin el articulo 23.2 ¢) del Real Decreto legislative 4/2000, de 23 de junio, por el que se
aprueba. el Texto Refundide de la Ley sobre Seguridad Social de los Funcionarios Civiles
del Estado, mientras que la de incapacidad permanente total para la funcién habitual es la
que le inhabilita para la realizacién de todas o de las fundamentales funciones de su
Cuerpo, Escala o plaza, siendo ambos los Gnicos grados de incapacidad permanente que
dan lugar a la jubilacién del funcionario, merced a lo dispuesto en el articulo 25 del
mismo Texto Refundido.

De conformidad con el art. 28.2 ¢) del Real Decreto Legislative 670/1987, de 30 de abril,
por el que se aprueba el texto refundido de Ley de Clases Pasivas del Estado, la jubilacion
o retiro puede ser por incapacidad permanente para el servicio o inutilidad y esta “f...) se
declarard de oficio o a instancia de parte, cuando el interesado venga afectado por una
lesidon o proceso patologico, somdtico o psiquico que esté estabilizado v sea irreversible o

| de remota o incierta reversibilidud, cuya lesion o proceso le imposibiliten totalmente
| para el desemperio de las funciones propias de su Cuerpo, Escala, plaza o carrera, de
| acuerdo con el dictamen preceptive y vinculante del 6rgano médico que en cada caso
! corresponda’.

En el Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Estatuto Bésico del Empleado Pablico, la jubilacién del
funcionario publico se reconoce como un derecho individual en los términos y
condiciones establecidos en las normas aplicables -art. 14, letra n)-, como una causa de
pérdida de la condicion de funcionario de carrera -art, 63, leira ¢)-, previéndose asimismo
que la jubilacién del funcionario podrd producirse, entre otras causas, pot la declaraciéon
de incapacidad permanente para el ejercicio de las funciones propias de su cuerpo o
escala, o por el reconocimiento de unaincapacidad permanente absoluta
0, incapacidad permanente total en relacidn con el gjercicie de las funciones de su cuerpo
o escala - art. 67.1, letra c), del EBEP de 2015-,

Vistos los motivos a los que circunscribe su escrite de demanda la actora, ha de centrarse
la cuestion litigiosa en un Gnico problema, que no es ofro que determinar si las patologias
que padece son capaces de anular su capacidad para el servicio e, incluso, para el
desempefio de cualquier profesidn u oficio. Se trata por tanto de una cuestidn
eminentemente probatoria, pues ha de valorarse si el informe pericial, y el resto de
documentacién aludidos por la actora, pueden desvirtuar la presuncion de acierto y
veracidad de la que gozan los emitidos por el EVI.

QUINTO.-Con caricter general, la sentencia de Tribunal Supremo de 27 de mayo de
2010 (rec. 3.114/2007), resume la doctrina en materia de jubilacién
por incapacidad permanente, en los siguientes términos:

"Con arreglo a la definicion legal son dos los fuctores que deben concurrir en la fijacion
del proceso patoldgico determinante de la incapacidad para el servicio como causa de
Jubilacion:

a

ot A Lo v e W ® Ry
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a) La intensidad o gravedad de la lesion o proceso sufvidos por el sujeto paciente, hasta
el punto que "le imposibiliten totalmente para el desemperio de las funciones propias de
su Cuerpo, Escala plaza o carrera”,

b) La permanencia en el tiempo, de modoe que la lesicn o proceso patolégico, somdtico o
psiquico "esté estabilizado y sea irreversible o de remota o incierta reversibilidad".

Es claro que el concepto de totalidad, utilizado como requisito valorativo para la
apreciacion del impedimento, no tiene que entenderse, necesariamente, en su estriclo
sentido literal de una afectacién integra de facultades en sentido espacio temporal,
pudiendo ser suficiente aquel impedimento cuyo grado de incidencia en la continuidad
temporal de la prestacion y en su nivel de funcionalidad posible estan afectando de modo
sustancial a la posibilidad de desempefio de las tareas asignadas al funcionario,
cumplido siempre el requisito de la irveversibilidad o la remota o incierta reversibilidad.

Es asimismo evidente que la incapacidad no tiene que valorarse en absitracto y con
referencia exclusiva a la patologia de la enfermedad, sino que esta ha de ser puesta en
relacion con las circunstancias del sujeto paciente y la repercusion en su capacidad para
el desemperio de las finciones propias del Cuerpo, Escala, plaza o carrera de su
integracién o adscripcion y debe atenderse siempre a las particularidades del caso que
ha de resolverse”.

"(...) al resolver el expediente de incapacidad aplico dicho articulo al basar su resolucion
en el dictamen del Equipo Médico de Valoracion de Incapacidades (EVI) del Instituto
Nacional de la Seguridad Social que no solo es preceptivo sino también vinculante,
conforme establece el articulo 28.2 ¢} del Real Decreto Legislativo 670/1987, en su
redaccion actual dada por la disposicion final primera de la Ley 2/2008 de 23 de
diciembre de Presupuestos Generales del Estado que afiadid el inciso final sobre el
dictamen del drgano médico. Ahora bien ello no impide que el interesado pueda
desvirtuar la presuncion de legalidad y acierto de dicho dictamen y que pueda presentar
informes periciales, al objeto de rebatir el contenido del dictamen del EVI y que deben
ser valorados por el Juez de Instancia, en orden a determinar si la funcionaria estd
efectivamente inhabilitada para el desemperio de las funciones propias de su cuerpo.

{...) Como sefiala la sentencia del Tribunal Supremo de 5 de noviembre de 2012 (RJ
2013, 78) referida a un supuesto de declaracion de incapacidad de un funcionario
publico "el Tribunal Constitucional ha tenido ocasion de proclamar, en su STC 36/2006,
de 13 de febrevo , FJ 6) que "la tarea de decidir ante distintos informes periciales cudl o
cudles de ellos, y con qué concreto alcance, deben ser utilizados para la resolucion de un
determinado supuesto litigioso es una cuestion de mera interpretacion y valoracion,
conforme a las reglas de la logica y de la sana critica, de la prueba, que en virtud del art.
117.3 CE (RCL 1978, 2836) constituye una funcion exclusiva de los organos judiciales
ordinarios (por todas, SSTC 229/1999, de 13 de diciembre ; y 61/2003, de 14 de marzo |
Fr2)m
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La STS de 27 mayo 2010 (rec. 3.114/2007), en la que se suscitaba la problematica de
determinar, valorando los elementos de prueba existentes en las actuaciones, si la parte
recurrente e¢staba inhabilitada para el desempefio de la funcidn policial, afitma, con cita de
las sentencias de la Sala Tercera de fechas 29 de mayo de 1989 y de 16 de mayo de 2001,
que la declaracién de incapacidad es "el resultado objetivo de complejas interrelaciones,
en las que intervienen factores médicos, juridicos y funcionariales que han de valorarse
en conjunto parva determinar si los padecimientos sufridos por el funcionario y las
secuelas de ellos derivadas en relacion con las caracteristicas objetivas del puesto o
actividad realmente desemperiada comportan una limitacion que determine su inaptitud
para la labor que como funcionario desempefia”,afladiendo que se trata de un dictamen
del Tribunal Médico y una valoracién que “se inserta dentro de la discrecionalidad
técnica reconocida en precedentes resoluciones de esta Sala y Seccién (por todas,
Sentencias de 20 de marzo de 1996, 14 de noviembre de 2000y 17 de septiembre de
2002 ), que reconoce la importancia de la discrecionalidad técnica, de forma que el
control que en este caso pueda realizarse esté basado en un juicio fundado en elementos
de cardcter exclusivamente técnico que solo puede ser formulado por dichas Comisiones
valorativas como drganos especializados dentro de la Administracion que escapan a un
control juridico, siendo compatibles con la exigencia de una base fictica, ya que el juicio
técnico emitido se ha realizado sobre unos datos objetivos que permiten deducir una
calificacidn final, sin que este Tribunal, basindose en el cardcter de presuncion de
certeza y de razonabilidad de la actuacién administrativa, apoyada en la especializacion
de sus componentes, pueda inmiscuirse en la imparcialidad del érgano que realiza la
calificacion y su competencia”ello siempre que no se aprecie una infraccion o un
desconocimiento por parte de dicha Comisién de un proceder que incurra en arbitrariedad
o ausencia de justificacién por haberse basado en un error acreditado por la parte
recurremnte,

En similares términos y respecto a la denominada "discrecionalidad técnica” de los
Tribunales Médicos se pronuncian, entre otrag, las anteriores SSTS 26 octubre 1990 (rec.
1,819/1989), 25 junio 1996 (rec. 6.911/1992) y27 enero 2004 (rec. 6.736/1998),
sentencia esta tiltima en la que, a su vez, ¢ citan como exponeute de la indicada doctrina
jurisprudencial la STS 20 marzo 1996 y las SSTC 97/1993 y de 6 de febrero de 1995,

Hay que precisar, sin embargo, con la STS 4 febrero 2003 (rec 6.578/1997) que "No
obstante las garantias de imparcialidad, objetividad y competencia técnica que puede y
debe afirmarse de los Tribunales Médicos (Territoriales y Central) no cabe atribuir a sus
informes una presuncion de veracidad tal que no pueda ser destruida por medio de otras
pruebas (STS de 18 de septiembre de 2002, R.Casacion n° 7231/1996 ) ni tampoco
descalificar el contenido de los Certificados Médicos Qficiales con fundamento en "haber
sido obtenidos a peticion de parte y pagados”, afirmaciones que se contienen en la
sentencia impugnada y que esta Sala del Tribunal Supremo no hace suyas. Como hemos
dicho con anterioridad (asi, en la 8TS de 16 de noviembre de 1987, R.J. 1987/8148 ) a
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proposito de los Tribunales Médicos Calificadores, en el dmbito de los accidentes
laborales, sus apreciaciones pueden ser combatidas jurisdiccionalmente mediante la
aportacién de los elementos de prueba tendentes a desvirtuar el acierto de los juicios
contenidos en sus calificaciones”.

En el mismo sentido, con relacion a los efectos probatorios que han de surtir en el proceso
dictémenes emitidos por Tribunales médicos, afirma la sentencia de esta misma Sala de
fecha 29 de noviembre de 2013, dictada en el recurso 1.246/2011, que "...Ya hemos dicho
en anteriores ocasiones que "La decisidn a adoptar respecto a dicha calificacion de las
lesiones, constituve una manifestacion de la llamada "discrecionalidad técnica”, cuya
legitimidad ha sido reconocida reiteradamente por el Tribunal Constitucional (por
todas, STC 34/1995, de 6 /febrero 1995/123), en cuanto los organos de la
Administracion promueven y aplican criterios resultantes de los concretos conocimientos

| especializados, requeridos por la naturaleza de la actividad desplegada por el drgano

administrativo, de forma que concurre una presuncion de certeza o de razonabilidad de
o actuacion administrativa, apoyada en la especializacion y la imparcialidad de los
érganos preestablecidos para vealizar la calificacion, presuncién "iuris tantum"” que
puede desvirtuarse si se acredita la infraccion o el desconocimiento del poder razonable
que se presume en el organismo técnico; y asi, dichos informes, siguiendo la doctrina
del TS  contenida en  Sentencias como las  de 7 Jabril, 11/mayo
1990/4987 y 6/junio/1990 1990/5968 o 30/moviembre/1992 1992/11798 -entre otras-,
gozan de la presuncion de legalidad y acierto, dada su fuerza de conviccion en razon a
las garantias que ofrecen los conocimientos técnicos -médicos- de sus miembros, y la
imparcialidad y objetividad que deriva de su nombramiento y de su especifica funcion;
precisando, st bien, el cardcter "eventual” de dicha verdad que lo es en cuanio vava
avalada por los datos obrantes en el expediente y, en todo caso, destruible, por prueba en
contrario” ( Sentencia num. 795/03, de 9 /junio ). Por ello, para la resolucién de casos
como el presente, en el que han de analizarse datos de indole técnica, resulla
imprescindible acudiy a la prueba pericial, conforme a las reglas y formas de la Ley de
Enjuiciamiento Civil 2000/77463, a fin de obtener un criterio que ayude, tanto a despejar
dudas como a ilustrar al Tribunal sobre los aspectos de indole técnica, mds propios de
los Peritos”.

En similares términos se pronuncian, entre otras, las sentencias de esta Sala de 3 de julio
de 2012 (recurso 563/2008) y de 28 de junio de 2013 (recurso 899/2010).

A modo de corolaric diremos que los informes médicos dictados en el seno de los
procedimientos administrativos sobre jubilaciéon gozan de la presuncion de legalidad y
acierto, dada su fuerza de conviccién en razom a las garantias que ofrecen los
conocimientos técnicos -médicos- de sus miembros, v la imparcialidad y objetividad que
deriva de su nombramiento y de su especifica funcidn; precisando, si bien, el cardcter
"eventual” de dicha verdad que lo es en cuanto vaya avalada por los datos obrantes en el
expediente v, en todo caso, destruible, por prueba en contrario, particularmente mediante
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prueba pericial para la que el articulo 348 de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de
Enjuiciamiento Civil, dispone que "e/ tribunal valorard los dictimenes periciales segun
las reglas de la sana critica”,lo que no significa otra cosa sino que las conclusiones de los
peritos deben ser examinadas depurando sus razonamientos ( sentencia del Tribunal
Supremo de 1 de julio de 1988), ponderandose atendiendo a su fuerza convincente
{ sentencias del Tribunal Supremo de 2 de noviembre de 1989, 3 de octubre de 1990 ¢ 31
de mayo y 5 de junio de 1991, andloga de 30 de junio de 1994), vy es que la prueba
pericial no es una prueba tasada, sino de libre apreciacion por el Tribunal segin las reglas
de 1a sana critica ( sentencia del Tribunal Supremo de 5 de junio de 1991). En definitiva,
debe ser el recurrente quien acredite, ante el érganc jurisdiccional, por mor del art. 217
LEC, que la decision administrativa es contraria a derecho, y para ello deberd justificar
suficientemente que los dictimenes médicos en los que se apoy6 la resolucion recurrida
eran erréneos.

SEXTO.-De la prueba practicada en autos se sigue que el recurso ha de correr suerte
estimatoria, reconociendo a la demandante su incapacidad permanente para la realizacion
del servicio como Maestra.

En efecto, enire los informes médicos de especialistas v pruebas diagnosticas, debe
resefiarse el elaborado por la Dra Diia el "Servicio de
Reumatologia de la Clinica Quirén al decir que “La actora sufre sindrome de
sensibilizacién central, sindrome de fatiga cromica, fibromialgia. Puede leerse en el
informe que sigue presentando gran dificultad para realizar actividades que antes le eran
cotidianas, precisando asistencia en el desempefio de tareas de la vida diaria.Presenta
deficit atencional y cognitivo que se ha percibido en importante progresion en los Oltimos
afios, asi como su hipersensibilidad sensorial La paciente no ha logrado tener beneficio de
distintas adaptaciones en su actividad laboral{ maestra) pasando de impartir clases de
educacion fisica a impartir clases de pedagogia terapeutica, desde hace varios afios, al
menos en los Gltimos 4 o 5 afios. La paciente sigue presentando una clinica abigarrada y
limitante con sintomas de dolor generalizado, severa astenia con rapida fatigabilidad y
prolongados periodos de recuperacion; hipersensibilidad sensorial”

Por su parte la psicologa Dfia . informé sobre trastorno de
depresién reactiva con ansiedad,haciéndose las siguientes observaciones sobre la
demandante “ ansiedad generalizada, tristeza, llanto, dnimo depresivo, anhedonia o
pérdida de interés, pérdida de peso, molestias gastricas, problemas de suefio y pesadillas
ocasionales , fatiga y dolor cronico, pensamientos negativos y desesperanza respecto al
futuro, sentimiento de culpa e inutilidad..no encontrandose apta para desempetiar
actividad laboral alguna.”

Puede extraerse de dichos dictamenes y del resto de los facultativos que las patologias
provocan tales restricciones, incluso en la via diaria, que le impiden la incorporacién a
una actividad laboral de una forma minimamente efectiva; circunstancias que son
particularmente discapacitantes en una labor como la educativa a la que se dedica
profesionalmente, que afectan a la capacidad de memoria y concentracién y de atencion al
alumnado.
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B WL R, [a posicion de la Administracion demandada cuando afirma que el proceso patologico no
A a0 1 le imposibilita totalmente, segtin los informes médicos de sintesis del E.V.I. no parecen
convincentes a esta Sala dada la detallada argumentacidn de los informes de contrario.

Razones, todas las cuales, como hemos anticipado arriba,que nos conducen a estimar el
recurso contencioso-administrativo, con correlativa anulacién del acto impugnado al ser
disconforme a derecho, y reconocimiento de la situacidon juridica individualizada
pretendida por la actora en la demanda, consistente en que le sea reconocida la jubilacion
por incapacidad permanente para el servicio en grado absoluto, es decir, que le
imposibilita para toda profesion u oficio, con todos los derechos economicos y efectos
inherentes.

SEPTIMO.-Con costas a la demandada hasta el limite de 1500 euros.

Vistos los preceptos citados y demds de general y pertinente aplicacidn, y resolviendo
dentro del limite de las pretensiones procesales deducidas por las partes en sus respectivas
demanda y contestacion a la demanda, en nombre de Su Majestad El Rey y en el gjercicio
de la potestad jurisdiccional que emana del pueblo y que nos confieren la Constitucion y

las leyes,
FALLAMOS

Estimamos el recurso contencioso administrativo interpuesto por la representacion
procesal de DNA contra el acto administrativo a que se
refiere el antecedente primero dela presente resolucion que anulamos por no ser ajustado
a derecho y al propio tiempo se se reconoce la situacion de jubilacion
pot incapacidad permanente a DNA

Con costas a la demandada hasta 1500 euros.

Intéprese la presente sentencia en el libro de su clase y déjese testimonio en los autos.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, con las prevenciones del articulo 248.4 de
la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, haciéndoles saber que, contra la
misma, cabe interponer recurso de casacién ante el Tribunal Supremo, limitado
exclusivamente a las cuestiones de derecho, siempre y cuando el recurso pretenda
fundarse en la infraccion de normas de Derecho estatal o de la Unidén Europea que sea
relevante y determinante del fallo impugnado, y hubieran sido invocadas oportunamente
en el proceso o consideradas por la Sala sentenciadora. Para la admisidn del recurso serd
necesario que la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo estime que

el recurso presenta interés casacional objetivo para la formacién de jurisprudencia, de
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conformidad con los criterios expuestos en el art. 88.2 y 3 de la LICA. El recurso de
casacion se¢ preparard ante la Sala de instancia en el plazo de treinta dias, contados desde
el siguiente al de la notificacin de la resolucion que se recurre, estando legitimados para
ello quienes hayan sido parte en el proceso, o debieran haberlo sido, y seguira ¢l cauce
procesal descrito por los arts. 89 y siguientes de la LICA. En iguales términos y plazos
podra interponerse recurso de casacion ante el Tribunal Superior de Justicia cuando el
recurso se fundare en infraccién de normas emanadas de la Comunidad Auténoma. El
recurso de casacion debera acompafiar la copia del resguardo del ingreso en la Cuenta de
Consignaciones, del dep6sito para recurrir por cuantia de 50 euros, de conformidad a lo
dispuesto en la D.A. 15* de la Ley Orgédnica 1/2009, de 3 de noviembre, salvo
concurrencia de los supuestos de exclusién previstos en el apartado 5° de la Disposicion
Adicional Decimogquinta de dicha norma o beneficiarios de asistencia juridica gratuita.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION: La anterior sentencia fue leida y publicada en audiencia publica, al dia

siguiente a su fecha, por la Magistrada ponente, de lo que doy fe
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