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Seguridad Social en materia prestacional
Materia; Incapacidad permanente por EC 0 ANL

Parte demandante;
parte demandada: INSTITUT NACIONAL DE LA SEGURETAT SOCIAL (INSS)

SENTENCIA N°

En Barcelona, a veintiuno de diciembre de dos mil diecisiete.

Vistos por mi, ILMA. SRA. DNA. CARMEN PEREZ SANCHEZ, Magistrada del
Juzgado de lo Social n® Catorce de los de esta Ciudad, los presentes autos, en materia_de
incapacidad permanente derivada de enfermedad comiin. seguidos con el nim.
siendo parte actora Don . contra el INSTITUTO
NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL. '

I- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 26 de septiembte de 2.016 se presenté en la oficina de
Registro General del Decanato demarida suserita por la parte actora, que correspondié por
turno de reparto a este Juzgado n® Catorce, ¥ en la que, tras alegar los hechos y fundamentos
legales que estimaba procedentes’a st derecho, stuplicaba se dictase Sentencia en la que se
acogieran sus pretensiones. - :

SEGUNDO.-" Admitida a tramite la demanda, se confirié traslado a la parte
demandada y ¢ convoed'a las partes al acto del juicio que tuvo lugar el dia 15 de junio de
2.017, al.que comparecieron las partes y sus defensores y representantes que CONStan en el
a¢fa extendidas Abierto el juicio, la parte actora se ratifico en su demanda con las aclaraciones
pettinentes, contestando a la misma Ja demandada comparecida, practicindose las pruebas
propuestas y admitidas, y solicitandose en conclusiones Sentencia de conformidad a sus
pretensiones, quedando los autos a la vista para dictar Sentencia, una vez alzada la suspension
acordada para practicar diligencias finales (informe INSS sobre cuantia complemento gran -
invalidez y reconocimiento médico-forense), lo que tuvo lugar el dia 31de octubre de 2.017.

TERCERO.- En la sustanciacién de este procedimiento se han observado las
prescripciones legales, salvo las relativas a plazos por acumulaci6n de asuntos.
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PRIMEROQO.- El actor Don _nacido el diatnic

11-11-1972 (folio 31), se hallaba afiliado y en situacién de alta (desde el 01-01-2016) (folios
36, 39 y 40) y en activo en el momento de la solicitud en el Régimen Especial de Trabajadores
Auténomos de la Seguridad Social, como consecuencia de sus actividades de traduccién
(resolucién folios 50 y 51 que se dan por reproducidos).

SEGUNDO.- El actor solicit6 las prestaciones que ahora reclama en fecha 09-02-2106
(folios 27 a 33), siendo visitado por el Institut Catald d’Avaluacions Médiques en fecha
05-05-2016 en que emitié dictamen de “sin presuncidn de incapacidad permanente”, como
contingencia determinante “enfermedad comun”, como diagndstico “trastorno conversivo en
tratamiento con alprazolan a demanda; lumbalgia por minima anterolistesis degenerativa,
sin alteraciones estructurales ni compresiones radiculares; discopatia degenerativa L5-51 y
L4-L5 inicial; neurocirugia descarta intervencién quirdrgica” y como observaciones “no
estdn agotadas las posibilidades terapéuticas” (folios 52 y 53 que se dan por reproducidos).

TERCERO.- Por resoluciéon de la Direccién Provincial del INSS de fecha
25-05-2016, indicando que el solicitante padecia “trastorno conversivo en tratamiento con
alprazolan a demanda; lumbalgia por minima anterolistesis degenerativa, sin alteraciones
estructurales ni compresiones radiculares; discopatia degenerativa L5-S1 y L4-L5_inicial;
neurocirugia descarta intervencion quirtrgica”, decidié que no procedia declararlo e
situacién de incapacidad permanente en ninguno de sus grados y porque no provenia/de la
situacion de incapacidad permanente (resolucién del INSS obrante a foliog 50 3 51 que se dan
por reproducidos). : -

CUARTO.- Formulada reclamacion previa en fecha 14-06-2016 solicitando la declaracién
de incapacidad permanente en el grado de gran invalidez derivada de enfermedad comiin o
subsidiariamente en grado de absoluta (folios/67 a 59 que se dan por reproducidos), fue
desestimada por resolucién administrativa de feeha 13-07-2016 (folio 56 que se da por
reproducido).

QUINTO.- La base reguladera mensual de la prestacién solicitada asciende a 706,55 €
y el complemento de la gran jnvalidéz 4 611,90 € mensuales (conformidad partes acto juicio;
estadillo cdlculo base reguladora.obrante a folio 35 que se da por reproducido; estadillo
célculo complemento gran invalidez unido como diligencia final obrante a folio 132 que se da
por reproducide; resplucion del INSS obrante a folios 50 y 51 que se dan por reproducidos).

SEXTQ.- El'actor tiene reconocido por el Departament de Treball, Afers Socials i
Families de la Generalitat de Catalunya, con efectos desde el dia 16-07-2015, un gi‘ado de
discapacidad del 75% (por padecer episodio depresivo mayor, trastorno de personalidad,
trastorrio del disco intervertebral y espondilolistesis), declarando que necesita el concurso
de otra persona para realizar los actos esenciales de la vida diaria y que supera el baremo
que determina la existencia de dificultades de movilidad (folios 54 y 55 que se dan por
reproducidos).

SEPTIMO.- El actor, que se desplaza en silla de ruedas eléctrica, padece
lumbociatalgia izquierda severa incapacitante por sindrome de compresién radicular, con
claudicacién neurégena y dolor neuropdtico refractario a tratamiento, no tributaria de
resolucién quirtirgica, que afectan a su movilidad y la autonomia necesaria para podet
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llevar a cabo actos esenciales de la vida cotidiana; trastorno mixto de la personalidad-con

sintomatologfa ansiosa depresiva cronificado (informe médico-forense efectuado coma ¢, .
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diligencia final obrante a folios 136 a 138 que se dan por reproducidos; pericial médica
parte actora acto juicio obrante a folios 66 a 78 e informes a los que se remite que se dan

por reproducidos). B

[L.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos que han sido declarados como probados lo han sido
partiendo de las propias alegaciones de las partes y de la valoracién conjunta de la prueba
practicada, en especial de la documental resefiada en los folios que se detallan
concretamente en los correlativos hechos probados y que se han dado por reproducidos, sin
necesidad de su completa trascripcién, como con tal fin de integracién en los referidos
hechos permite la jurisprudencia social (Sentencia de la Sala IV del Tribunal Supremo de
fecha 13 de noviembre de 2.007 -recurso 77/2006), asi como especialmente del informe
médico-forense efectuado como diligencia final, concordante, en lo esencial, con la pericial
médica practicada en el acto del juicio a instancia de la parte actora en relacién con los
informes a los que se remiten. ' _

SEGUNDO.- Con relacién a la discutida exigencia de la incapacidad permanente
haya de derivase de la sitnacién de incapacidad temporal, la jurisprudencia social ha
flexibilizado dicho requisito, estableciendo, entre otras en la sentencia de la Sala IV del
Tribunal Supremo de 16-01-2001 (recurso 1830/2000) que:

<<FEl actor, ahora recurrente, denuncia la infraccion del art. 137 en relacién con el
art. 134.3 ambos de la LGSS. Este iiltimo precepto,# redactado de nuevo por Ley 42/94 de
30-XII - establece en su nim. 3 que "la invalidez perjiianente habrd de derivarse de la
situacién de incapacidad temporal” salve los supuestos excepcionales que preve, los que
no concurren en el presente caso. o
. ... La cuestién debatida a ha sido resuelta por esta Sala en unificacién de
doctrina, en concreto en la SES/IVA0-X1-1999 (recurso 882/1999), en forma andloga a la
tesis sustentada en la sefitencia ifivocada ahora como de contraste, razondndose, en
esencia que: ' ' : _
a)=Aunque> el art. 134.3 LGSS "parece requerir como requisito
imprescindible = salvo los aludidos supuestos - que previamente, antes de solicitar el
interesado la. invalidez permanente, haya pasado por la situacién de incapacidad
¢émporal, una interpretacién racional y sociolégica acorde con lo previsto en el art. 3.1
del Gédigo Civil, obliga a entender que tal exigencia sélo es factible cuando concurren los
requisitos exigidos en el art. 128.1.a) de dicha Ley para acceder a la situacion de
incapacidad temporal: que el trabajador perciba asistencia sanitaria de la Seguridad
Social y que esté impedido para el trabajo" y que "en el caso de aulos no concurren tales
circunstancias, ya que el trabajador solicité directamente al INSS la declaracién de
invalidez permanente mientras se encontraba prestando sus servicios en la empresa, no
obstante padecer las dolencias que se precisan en el hecho probado..., lo que implica que
continud trdabajando con mayor penosidad".
b) "Hay que destacar que tal exigencia también se contenia en el art. 132.5
LGSS/1974 y en el mismo precepto del texto articulado de la Ley de Seguridad Social de
1966" v que "no obstante, reiterada doctrina de esta Sala, dictada fundamentalmente bajo


















