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Seccion de lo Social del Tribunal de Instancia de Madrid. Plaza n* 49
Domicilio: CF Princesa, 3, Planta 9* - 28008

Teléfono: 914437934

Fax: 911911407

social49ma

44090102

NIG: 28.075.00.
Procedimiento Seguridad social

Materia: Materias Seguridad Social
DEMANDANTE: D./Diia.

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL. Direccion
Provincial de Madrid y TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL Direccion
Provincial de Madrid

= ~Eliltre. S1. D. Daniel Rodriguez Montecino, Juez en expectativa de destino adserito al
Tuzgado de lo Social nfim. 49 de los de Madrid ¥ su Partido, habiendo visto los presentes
autos ‘numero _sobre SEGURIDAD SOCIAL, scguidos apte este Juzgado, a

. instancias ‘de, como parte demandante, Diia.
__representada v asistida por los Letrados Diia.

. Diia. frente a, como partes codemandadas, el
INSTITUTO NACIONAT, DE LA SEGURIDAD SOCIAL (INSS DIRECCION
PROVINCIAL DE MADRID) vy la TESORERIA GENERAL DL LA SEGURIDAD
SOCTAL (TGSS), representadas y asistidas por la Letrada de la Seguridad Social Dia.
¥ en nombre de S.M. El Rey, ha dictado la signiente:

SENTENCIA N°

ANTECEDENTLES DE HECHO

En Madrid, a diecinueve de enero de dos mil veintiséis.

ANTECEDENTES DE HECHO
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PRIMERO.- En fecha 23/09/2024, tuvo entrada en este Juzgado demanda presentada
ante el Registro General de los Juzgados de 1o Social, que [ue turnada a este juzgado segim
normas de reparto, y en la que, tras alegar los hechos y fundamenlos juridicos que tuvo por
convenientes a su mejor Derecho, la parle actora terminaba interesando el dictado de
sentencia estimatoria en los términos favorables a sus pretensiones expuestos en el suplico
de su demanda.

SEGUNDO.- Por Decreto de fecha 07/10/2024, fue admitida a tramite la demanda,
siendo convacadas las partes al acto de juicio con las prevenciones legales.

TERCERO-. Llegada 1a fecha sefialada para la celebracion de juicio, €ste tuvo lugar el
dia 17/11/2025con la comparecencia de tedas las partes debidamente representadas y
asistidas, siendo su contenido registrado mediante el acta audiovisual recabada a través de
los sistemas de captacidn y grabacidn de sonide e imagen con que cuenta este Juzgado y que
obra cn autos.

< Abierto el acto, la parte actora se ratificé en su escrito de demanda, tras lo cual solicitd
¢l recibimicnto del pleito a prueba.

Por su parte, la Entidad Gestora contestd a la demanda interesando la desestimacion de
la misma vy ratificdndosc cn la Resolucion del INSS de fecha 27/06/2024, apuntando que la
actora no habia impugnado la resolucion denegatoria de incapacidad permanente que habia
sido dictada con posterioridad a la ahora recurrida y que, en todo caso, la demandante seguia
en tratamiento, con mejoria notable, no sicndo trascendentes las psicopatologias dc trastorno
distimico, por lo gue en caso dc cmpcoramicnto seria bastante la protcecion mediante
incapacidad temporal. Para el caso do cstimacidn de la demanda, manifestd que la Base
reguladora de la prestacion a abonar ascenderia a 2.489,23 curos, sicndo la fecha de clectos
el dia siguiente al cese de actividad laboral en que continuaba aungue habiendoe permanceido
en IT desde el dia 06/10/2025, datos con los que se mostrd conlorme la parle actora.

Tras estas alegaciones, una vez fue practicada la prueba que fue propuesta y admitida,
de naturalera documental consistente en 2 documentos adjuntados a la demanda, 16
aportados por la actora en el acto de vista y el Expediente administrativo cbrantes en autos,
las partes elevaron a definitivas sus conclusiones en el tramite de valoracion de la prueba que
fue concedida al efecto, quedando los autos conclusos y vistos para dictar sentencia y
dandosc por finalizada la vista.

CUARTO.- En la tramitacion del presente procedimiento, se han observado todas las
prescripeionoes legales.

HECHOS PROBADOS

PRIMEROQ.- La demandante, Diia. , con fecha de
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nacimiento el dia 16/07/1985 y ntimero de afiliacion a la Seguridad Social _

encuadrada en el Régimen General, y cuyes restantes datos de identificacion personal
constan en la demanda y en el expediente administrativo obrantes a los autos, ha venido
prestando servicios como Profesora de Educacidén Primaria, encontrandose de alta en Ja
Seguridad Social a 1a fecha de celebracidén de la vista st bien habiendo permanecido - en
situacién de incapacidad temporal desde el dfa 06/10/2025 (heche no contravertido).

SEGUNDQ.- Por selicitud de la partte actora formulada en fecha 28/1272023, fue
iniciado procedimiento de incapacidad permanente por la Direccion Provineial de Madrid
del INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL (en adelante, “INSS™: hecho
no controvertido). '

TERCERQ.- En fecha 18/06/2024, el Equipo de Valoracion de lacapacidades dc la
Direccion Provineial de Madrid del INSS (en adelante, “EVI”) emitié Dictamen Propuesla
en €l que, con basc cn cl Informe Médico-de Sintesis (en adclante, “IMS”} emilido en fecha
06/06/2024, determind ¢l siguicnte ¢uadro clinico residual: "ENF DE BEHCET HLA B3l +
INFECCIONES DE REPETICION TR DISTIMICO MIGRANA”, calificando las lesiones, en
cuante a lag limilaciones orgénicas y/o luncionales, como “NO CONSTITUTIVAS DE
INCAPACIDAD PERMANENTE EN L4 ACTUALIDAD” y concluyendo la “ro calificacion
del trabajador referide como ‘incapacitado permanente, por no presentar reducciones
anatamicas o funcionales que disminuyan o arnulen su capacidad laboral” (£ 22 del
expediente administrativo en su parte 1 de 2, en adelante, “EA I7).

CUARTO.- Il IMS de fecha 06/06/2024 elaborado con anterioridad a la resolucién
del expediente de incapacidad permanente consignaba el diagnéstico principal “M35.2-
Enfermedad de Behcet” y diagnoéstico- éxtenso que fue reproducide por el Dictamen
Propuesta del EVI, y tras reflejar datos de reconocimiento médico, que se dan por
reproducidos en aras a la brevedas, se indi__(iaiba lo siguiente:

“EXPIL.ORACION FISICA: o

BEG. CyC: ne aftas orales. Térax: AC: vitmica. AP: MVC. Abdemen: normal. EE: no
edemas ni signos de 1VP. SNC: F, Superiores conservadas. Pares craneales normaley. BA y

- BM axial conservade, Fuerza 3/5 en 4 MM. No artrifis. Sensibilidad y ROT conservados y

simétricos. Pruebus cerebelosas normales. Rombery - Marcha normal, tandem, puntillas-
talones conservados.

EXPLORACION PSICOPATOLOGICA ACTUAL: muesira un aspecto  adecuado,
aseado, tranquila y colaboradora. Lenguaje normal, sostiene mirada, funciones superiores
conservadas, sin alteraciones en la jorma, curse v contenido del pensamientn, sin
alteraciones en lu sensopercepcion. Semiologia afectivaiansiosa fluctuante de intensidad
leve/moderada consisiente en dnimo bajo persistente, labilidad. ansiedoad basal, apatia sin
clara anhedonia, insomnio de conciliacion, astenia, quejas cognitivas, pensamientos
ocasionales de muerte con ideacidn poco estructurada, gque dificulta sin limitar su
funcionamiento con tendencia al aislamiento social.

4, TRATAMIENTG EFECTUADO, EVOLUCION Y POSIBILIDADES
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TERAPEUTICAS

SEGUIMIENTO REUMA, PSQ, NRL, INMUNOLOGIA.

TRATAMIENTO ACTUAL:

- ADALIMUMARB 40 MG C/2 SEMANAS

- COLCHICINA SEID 0,5 MG 0-0-1

- COLCHICINA SEID | MG 1-0-0

- PREDNISONA 5 MG 1-0-0

- BROMAZEPAM 1,5 MG SI PRECISA

- ESCITALOPRAM 20 MG 1-0-0

- LORMETAZEPAM | MG 0-0-2

- ADVENTAN 1 MG/G

- METAMIZOL 575 MG

- PARACETAMOL 1000 MG

- HIDROFEROL 0,266 MG MENSUAL

5. CONCLUSIONES (Limitaciones orgdnicas y/o funcionales)

M 38a. Profesora. IT desde 11/10/23, ENF DE BEHCET HLA B31 +, INFECCIONES
DE REPET, TR DISTIMICO, MIGRANA. Astenia y polimialgias/poliartralgias, no artritis.
No aftas-tiiceras. No infeccion actual. BA-BM global novmal. Distimia cronica leve/mod.

- dificultad sin limit, tendencia aislamiento. Ajuste tto reciente. 15 migranas/mes aprox., NEL

normal. Valorar continuar IT por clinica afectiva persistente. A criterio EVL" ({1 3-8 del
cxpediente administrativo en su pacte 2 de 2, en adelante, “EA II™).

QUINTO.- Por Resolucion de fecha 27/06/2024, notificada a la actora en lecha
01/07/2024, 1a Direccién. Provincial dcl INSS acordd denegar la pensidon de incapacidad
permanente con fecha de efectos de 26/06/2024 “POR NO ALCANZAR, LAS LESIONES
QUE PADECE, UN GRADQ SUFICIENTE DE DISMINUCION DE SU CAPACIDAD
LARORAL, PARA SER CONSTITUTIVAS DE UNA INCAPACIDAD PERMANENTE,
SEGUN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 194 DE LA LEY GENERAL DE LA
SEGURIDAD SOCIAL, APROBADA POR REAL DECRETO LEGISLATIVO 8:2015, DE 30
DE OCTUBRE (BOE 31/10/15), EN RELACION CON EL ARTICULO {93.] DFE LA MISAMA
DISPOSICION” (Doe. 1 de la demanda, £. 23 del EA T).

SEXTO.- Disconforme con dicha resolucion, la parte aclora intcrpuse reclamacion
administrativa previa el dia 11/07/2024, con el contenido de su escrilo de reclamacién que
olira en las acluaciones y que se da por reproducido, tras cuya tramilucion [ue rechazada por
Resolucién de la Direccion Provincial def INSS de fecha 27/05/2025 nolilicada a la actora
en fecha 11/06/2025, descstimatorin por considerar que las alegaciones y documentos
aportados no modificaban la calificacion inicial, agotando asi la actora la via administrativa
previa (Doc. 2 de la demanda, It 8-11 del EATI).

SEPTIMOQ.- Obran en aulos informes médicos aportados por la actora, tanto valorados

por ¢l EVI como posteriores al examen por cl personal evalvador, cuyo contenido se da por
reprocucido (Tocs. 2-16 de la actora),
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OCTAVO.- La actora padece el siguiente cuadro clinico (IMS, Docs. 2-16 del ramo
dc la actora};

- Enfermedad de Behget (IILA-BS1) de perlil mucocutanco, articular y vascular,
Cronica, no curable, en tratamiento bioldgico ¢ inmunosupresor a largo plazo,

- Cefalea cronica.

- Migrafias cronicas con y sin aura, farmacorreitaclarias, vartas crisis al mes.

- Infecciones de repeticion.

- Agtenia ¥ polimialgias/poliartralgias, sin artritis, en estudio.

- Trastorno distimico leve, con empecramiento reciente y respuesta posiliva a
consultas y seguimiento psicoterapéutico grupal e individual y de consultas de psiguialria,

- Trastorno adaptativo mixto, con sintomas de ansiedad y depresion.

A consccuencia del indicade cuadro pluripatoldgico, la actora presenta las siguientes
limitaciones organicas v/o funcionales:

- Astenia.

- Bvitar exposicidn a focos de infeccidén por mayor susceptibilidad a infecciones por
depresidén del sistema inmunc.

- Necesidad de extremar medidas de higiene y proteccidén personal.

- Actividades v cargos profcsionales estresantes o extenuantes,

NOVENQ.- Para ¢l caso de rceonocimicnto de situacién de Incapacidad Permanente
¢n grado de Total, el promedio de las bascs de cotizacion airoja una Base Reguladora de la
prestacién que se solicita de 2.489,23 curos, sicndo la fecha de efectos de la prestacion
resultante 1a del dia siguiente al cese de su actividad laboral, ya que permancce dada de alta
cn la Seguridad Social, en los términos expuesios en ol Hcheo probado primero (no
controvertido). '

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Competencia

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 9.5 y 93 de la Ley Organica 6/1985,
de 1 dc julio, del Poder Judicial (en adelante, “LOPJ”), en relacion con lo establecido en los
articulos 2.0), 6 v 10.1 de la Ley 36/2011, de 10 de octubre, Reguladora de la Jurisdiccion
Social (en adclante, “LRIS”}, compete el conocimiento del proceso a este Juzgado.

SEGUNDO.- Motivacion de los hechos probados y pretensién de la actora

Al objelo de dar cumplimicnto a lo dispuesto en el articulo 97.2 de la LRIS, se declara
que la relacién factica de hechos probados que antecede al Fundamento de Derecho Primero
se ha deducido de los siguientes medios de prueba: de la documental incorporada en Jas
actuaciones (Docs. 1y 2 de la Demanda, 16 Docs. aportados en el acto de vista, incluyendo
dictamen pericial que no fue ralificado en ¢l acto dc vista por la profcsional que los
suscribid, y Expediente adminisirativo} de acuerdo con la goncral distribucion de carga de la
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pruebu (arts. 281 y 217 de la LEC) y en atencion a los principios de valoracién probatotia de
acuerdo con los principios de 1ogica inferencia v sana critica (STS, Sala 4°, de 28/01/2013),
s1 bien cabe destacar que, en cuanto a los hechos declarados probados que fienen la
naturaleza de hechos admitidos o conformes, se trata de hechos que son alegados por wna de
las partes en el proceso v son admitidos por la contraria, los cuales no son objete de prueba,
ya que la afirmacion factica de las partes vincula al juez (arts. 87.1 LRTS y 281.3 LEC), por
lo que s6lo han de ser objeto de pronunciamiento decisorio en este caso los hechos
controvertidos.

Ln este sentido, la determinacion judicial del estado en que se encontraba la patte
actora en la fecha del heche causante es fruto de la valoracién conjunta de la prucha, pucs
este proveyente se ve abocado a formar su conviceién sobte la realidad faetica acontocida
acudiendo a las reglas de la sana critica, y haciéndola descansar esencialmentc ¢n los
informes clinicos obrantes en autos. De este modo, dicha conviceidn se obticne cn base al
Dictamen Propuesta del EVI y el Informe Médico de Sintesis, especialmente cn su contraste
critico con los informes médicos sobre Neurclogia, lraumatologia, Reumatologia,
Neurclogia, Medicina Tnterna, Urgencias, Tnmunologia y Psiquiatria aportados por la actora,
v singularmente los de fecha mas reciente, st bien en este caso no sc discute la cronicidad de
la mayoria de dolencias que componen el cuadra pluripatologico que aqueje a la
demandante.

En resumen; respecto de los hechos declarados probados y no controvertidos, el art.
87.1 de la LRJS exime de la necesidad de su prucba en relacién con hechos sobre los que
cxista conformidad, mientras que, reiterando lo expuesto, los controvertidos se deducen
fundamentalmente del EA y. de la documental clinica aportada por la parte actora, si bien
cabc  destacar que en ¢l presenic procedimienlo  propiamente no existen hechos

- conlrovertidos dado que cxiste conformidad entre las partes sobre la clinica de la actora asi

¢omo ¢n cuanto a su caracter cronice, quedando contraida la controversia en esta litis a la
cuestion juridica atinente a si lag limataciones funcionales de la actora corrglativas a la

colinica que- padece Impiden o limitan su desempefio profesional en general, ¥y

subsidiariamente, s1 dicho impedimento en relacion con su profesion habitual de Maestra de
Educacion Primaria (que tampoco se discute) puede alcanzar el grado de Total.

TERCERDO.- Objeto de la controversia

Asf pues, en el presente procedimiento la parfe actora interesa cn demanda que se
declarase que las dolencias que padece determinan su afeccidn a una silpacidon de
incapacidad permanente en grado de absoluta y subsidiariamente, total para la profesion
habitual de Maestra de Educacién Primaria, condenando a las demandadas a estar y pasar
por dicha declaracién con las consecuencias legales inberentes a la misma,

Como se ha indicadoe, cxiste conformidad cn esté case en cuanto a la situacion clinica

declarada probada en que sc encucntra la actora, asi comoe en cuanto a la Base reguladora y
fecha de clcelos, si bicn la Entidad Geslora se opone tanto a la pretension principal como de
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la subsidiaria, en la consicderacién de que las exigencias propias de la profesion habitual no
son incompatibles con las limitaciones [uncionales derivadas de las patologias fisicas de la
actora, mientras.que, respecto del lrastomo distimico, es leve-moderado, por lo que la
demanda ha de ser descstimada, siendo suficiente a efectos de cobertura la situacion de
incapacidad temporal para los casos de empeoramiento.

El objeto del pleito sc conlrae, pues, a la cuestidn de determinar si ¢l cuadro clinico de
la actora y las dolencias que no se discute que padece pueden o no considerarse constitutivas
de Incapacidad Permancnte en grado de Absoluta (en adelante, “IPA”, o subsidiariamente
Total (“IP'L™) para la prolesion habitual de Profesora de Fnsefianza Primaria, con las
consecucncias legales inherentes o tal apreciacién.

CUARTO.- Marcoe juridico aplicable

Solicitando la parte actora que se le declare en situacion dc IPA y subdiariamente,
IPT, resultan de aplicacion los arts. 193 a 200 del Real Decreto Legislativo 8/2013, de 30
octubre, por ¢l que se aprueba el texto refundido de la Ley General de la Seguridad Social

- (en. adelante, “LGSS™), -en el que se regula la denominada “incapacidad permanente

contributiva®.

Dejando ya sentado de antemanc que, en la identidad de las dolencias debe advertirse
que como es también conocido, no trascienden aquellas dolencias que hayan podido tenerse
en un momento histérico pero no resultan actuales o que habiendo tenide algin efecto

- incapacitante en-momentos histéricos antecedentes no lengan estos lugar en la actualidad

valorada, de-igual manera tampoco son trascendentes a electos valorativos aquellas dolencias
actuales que, por sus caracteristicas lesivas o patdgenas, no generan efectos incapacitantes dc

-indole profesional reales, sin perjuicio de que supongan o puedan suponer menoscabos

ciertos sobre el estado normal de una persona.

- -Segin el art. 193, la incapacidad permanente contributiva es la sitvacién dc la persona

‘trabgjadora que, después dc habor estado sometida al tratamiento prescrito, presenta

reducciones anatomicas o funcionales graves, susceptibles de determinacion objetiva y
previsiblemente definitivas, que disminuyan o anulen su capacidad laboral, sin que obste a
tal calificacién la posibilidad de recuperacién de Ta capacidad laboral de la persona
incapacitada, si dicha posibilidad se estima médicamente come incierla o a largo plaze, si
bien la incapacidad permanente habra de derivarse de la sitvacion de incapacidad temporal,

Inclusive, se especifica que el requisito de haber cstado sometido previamente al
tratamiento prescrito podrd no ser exigible en aquellos supucslos en los que, atendiendo a las
caracteristicas de la patologia de la persona trabajadora, ¢l estadio de la enfermedad, su
previsible evolucion, y la gravedad de las reducciones anatémicas y funcionales, estas
queden suficientemente objetivadas y sean previsiblemente definitivas, en cuyo caso no scrd
preciso que derive de la situacion de incapacidad temporal. De ignal modo, el procepto
establece que las reducciones anatémicas o funcionales existentes en la fecha dc la afiliacion
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del interesado en la Seguridad Social no impedirdn la calificacién de la situacion dc
incapacidad permanente, cuando se trate de personas con discapacidad y con posterioridad a
la afiliacién tales reducciones se hayan agravado, provocande por si mismas o por
concurrencia con nuevas lesiones o patologias una disminucion o anulacion de la capacidad
laboral que tenfa el interesado en el momento de su afiliacion.

Por filtimo, se aflade que tampoco serd necesaria la derivacién de situacion de
incapacidad temporal cuando se carezca de esta proteccion, bien por encontrarse en una
situacidén asimilada a la de alta, de conformidad con lo previsto en el articulo 166, que no la
comprenda, bien en los supuestos de asimilacién a trabajadores por cuenta ajena, en los que
sc ¢ la misma circunstancia, de acuerdo con lo previsto en el articulo 155.2, bien en los
casos de acceso a la incapacidad permanente desde la situacién de no alta, a tenor de lo
previsto cn el articulo 195.4.

En consccuencia, las notas caracteristicas que definen el concepto técnico-juridico de
Incapacidad Permanente son las siguientes:

a) quc las reducciones anatémicas o funcionales sean nbjetivas u objetivables, es
decir, que puedan constatarse médicamente y de forma verosimil e indudable;

b) que sean previsiblemente definitivas, es decir, irreversibles o constatablemente
incurables siendo suficicnte una prevision seria de irreversibilidad para entender tal situacidn
incapacitante (SSTS 06/01/1990 y 30/06/1990}, y

-¢) que las disfunciones scan graves desde la perspectiva de su incidencia organico-

+ ‘laboral hasta-el punlo de que provoquen una disminucién o anulacidén de su capacidad
~laboral en una escala gradual que prevé ¢l mismo articulo 194 de la LGSS. Y todo ello con

independencia de las circunstancias personales, familiares y socio-laboralcs que son objeto
de valoracién en las presiaciones de minusvalias (SSTS 15/07/1985, 10/02/1986 y
29/09/1987, entre otras). '

Como se ha indicado, el articulo 194 de la LGSS dispone que la incapacidad
permanente, con independencia-de su causa determinante, se clasifica en distintus grados
determinados v excluyentes entre si, en funcidn del porcentaje de reduccion de la capacidad
de trabajo que reglamentariamente se establezca, debiendo tenerse en cuenta a efectos de la
determinacion del grado de la incapacidad, la incidencia de la reduccitn de la capacidad de
trabajo ¢cn ¢l desarrollo de la profesion que ejercia el nteresado o del grupo profesional en
que aquella cstaba cncuadrada, antes de producirse el hecho causante de la incapacidad
permanente. Estos prados se han establecido segin la ley como los de incapacidad
permanente parcial (“IPP”) o total (“IP1™) para la prefesién habitual, incapacidad
permanente absoluta (“IPA”) y gran invalidez (“GI”), entendienda por por profesién
habitual, en caso de accidente, sea o no de trabajo, la desempefiada normalmente por el
trabajador al tiempo de sulrirlo, y en caso de enfermedad comin o profesional, aquella a la
que el trabajador dedicaba su actividad fundamental durante cl periede de ticmpo, anterior a
la iniciacién de la incapacidad, que reglamentariamente se delermine.
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Asi, del citado precepto, puesto en relacion con la Disposicion Transitoria 26" de la
L.GSS, se desprende que la incapacidad permanente alcanza el grado de;

a) Parcial (IPP) cuando, sin alcanzar el grado de tolal, ocasione al trabajador una
disminucién no inforior al 33 por ciento en su rendimiento normal para dicha profesion, sin
impedirle la realizacién de las tareas fundamentales de 1a misma.

b) Total (IPT) cuande inhabilite al trabajador para lu realizacidn dc todas o de las
fundamentales tareas de dicha profesién, sismpre que pueda dedicarse a otra distinta.

¢) Absoluta (IPA}, cuando inhabilite por completo al trabajador pata toda profesién u
oficio.

d) Gran Invalides (G1) cuando por consecuencia de pérdidas snaldmicas o funcionales,
el trabajador afectado de IP necesite la asistencia de otra persona para los actos mas
csenciales de la vida, tales como vestirse, desplazarse, comer o analogos.

Asi, nuestro Sistema de Scguridad Social tiene un cardceter esencialmente profesional
cn el que destaca Ia valoracion no solo de las lesiones y limitaciones en si, sino también su
incidencia en el menoscabe funcional u organico. Ello, por otra parte, ha de coneclarse a los
requerimientos fisicos y psiquicos exigidos por la profesién habitual (para [PP o IPT) o los
de cualquier otra de las ofrecidas en ¢l mereado laboral (para TPA).

Segan declara la jurisprudencia, para valorar el grado de incapacidad permanente, mas

. que atender a las lesiones, hay que atender a las limitaciones que las mismas representen en

orden al desarrollo de 1a actividad laboral, de forma gue merecerd la calificacion de absoluta
cuanto al trabajador no le testa capacidad alguna (STS 29/09/1987), debiéndose de realizar la
valoracion de las capacidades residuales alendicndo a las limitaciones funcionales derivadas
de los padecimientos sufridos (STS 06/11/1987), sin que puedan fomarse en consideracion
las circunstancias subjetivas de edad, preparacién profesional y restantes de tipo econdmica

_y social que concurran, que no pueden configurar grado de incapacidad supetior al que

corresponda por rizones objetivas de cardcter médico exclusivamente (SSTS 23/03/1987 y
de [4/04/1988, enirc otras).

En consecuencia, habrd Imcapacidad Permanente Absolufa sicmpre que las
condiciones funcionales médicamente objetivables del trabajador le inhabilitcn para
cvalquier trabajo que lenga una retribucidn ordinaria dentro del dmbito laboral (SSTS de
23/03/1988 y de 12/04/1988). Por tanto, no solo debe ser reconocida la IPA al Irabajador que
carczea de toda posibilidag fisica para rcalizar cualquier quehacer laboral sino lambién a

aquel que, aun con aptitudes para rcalizar alguna actividad. no tenga facultades para
consumar con eficacia las inherentes a una cualguiera de las varias ocupaciones del ambito
luboral, debiendo valorarse, mds que la naturaleza o indole de los padecimientos
determinantes de las limitaciones. En esle scntido, deberd acreditarse la concurrencia de
impedimentos reales y suficientes para dejur a quién los padezea sin posibilidades de iniciar
y consumar las moltiples tareas inherentes @ una concrota actividad laboral, teniendo
presente que, para denegar una incapacidad absoluts, no basta con ¢l hecho de que se pueda
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realizar una tarca o quechacer cualquiera, siendo preciso en todo caso, llevatlo a cabo con un
minimo de profesionalidad, rendumiento y eficacia.

En contrastc con lo anterior, la Incapacidad Permanente Tatal ¢s aquella situacion
que irhabilita al trabajador para la realizacion de todas o de las fundamentales tareas de sn
profesidn habitual, sicmpre que pucda dedicarse a otra distinta, con un minimo de eficacia, y
con rendimiento econdmico aprovechable. En efecto, se caracteriza por un doble elemento!

1) su caracter profesional, lo que implica que, para su calificacién juridica, habra de

valorarse mas que la indole y naturaleza de los padecimicntos gque presenta cl trabajador, la

limitacién que estos padecmientos generan cn fanto quc impedimentos rcalcs, csto cs,
susceptibles de determinacion objeliva y sulicientes para dejar imposibilitado a guien los
padece para iniciar, desarrollar y gjecutar con un minimo de éxito las tareas propias de su
oficio, por cuanto son esas limitaciones funcionales las que delerminan Ia efectiva reduceidn
de la capacidad de ganancia;

2) su caricter permanente, que implica la necesidad de estabilizacion de su estade
residual en el sentido que las patologias o secuelas tengan un caracter estabilizado o
previsiblemente definitivo, va sea porque la posibilidad de recuperacién clinica se estima
médicamente como incierta o imposible o porque ésta se produzca a largo plazo.

Tiene la_ Jurisprudencia sefialado que este grado de incapacidad concurre cuando, no
pudiendo el trabajador desempefiar su profesion habitual, puede realizar otra mas liviana o
scdentaria (STS de 03/07/1987, entre otras muchas), y cuando las tareas bésicas del oficio
habitual no se pueden seguir desempefiando con un minimo de seguridad y eficacia; o en el
caso de gue su realizacidn genera, como consectuencia de las lesiones residuales, riesgos
adicionales y superpuestos a los normales de oficio; o si el trabajador queda sometido a una
continua situacion de sufrimiento en su trabajo cotidiano a causa del dolor (STS de
23/07/19%6). Mayores problemas encierra la determinacién de lo que deba entenderse por

- profesién habitual, lo quc, segin las Sentencias de esta misma Sala de 10/02/ y de

06/10/1998 -Recursos 2.266/97 y 1.6(6/98, respectivamente-, no equivale al concreto pucsto
de trabajo, ni a la concrcla catcgoria profesional, sino a la profcsién en si misma,
valordndose la pérdida de capacidad para su desempefio de mancra mas importantic que la
pérdida de tal capacidad para un concrelo pueslo de (rabajo e incluso para una determinada
categoria, dado que la pérdida en cueslion s¢ prolege medianle una pension vitalicia.

Dadas las evidentes dificultades en cuanto a la determinacion del porcentaje de
disminucion del rendimiento, la Jurisprudencia tiene sefialado que ha de tomarse el mismo
como indice aproximado, sin exigir prueba determinante de la severidad de la lesidn, como
indicacion de que no es ésta, sino la merma, quebranto o disminucién de la capacidad de
trabajo lo que se indemniza, si bien también tiene sefialado que, para que nos hallemos
denlro d¢ este grado incapacitante, ¢l rendimiento ha de experimentar una reduccidn
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sensible, o suficientemente acusada, grave y maniliesta; asi como que tumbién resulia
incapacitante en este grado la lesién que, sin impedir al trabajador los quehaceres de su
oficie, le produce un menor rendimiento incluso cualitativo, ¢ exige una mayor penosidad, o
causa una mayor peligrosidad, o cuando ¢l trabajudor ha de emplear un esfuerzo fisico
superior. Por otra parte, es reiterada la jurisprudencia (SSTS 24/07/1986 y 09/04/1990} que
congidera de que. a los efectos de la declaracién de invalidez permanente en el grado de
total, debe partirse de los siguientes presupuestos:

a) La valoracion de la invalidez permanente ha de hacerse atendiendo
fundamentalmente a las limitaciones funcionales derivadas de los padecimienios del
trabajador, en cuanto tales limitaciones son las que determinan la efectiva restriccion de la
capacidad de ganancia;

b) Han de ponerse en relacidn las limitaciones funcionales resultantes con los
requerimientos de las tareas que constituyen el ntcleo de la concreta profesitn;

¢) La aptitud para el desempeiio de la actividad laboral “habitual” de un trabajador
implica la posibilidad de llevar a cabo todas o las fundamentales tareas de la misma, con
profcsionalidad y con unas exigencias minimas de continuidad, dedicacién, rendimiento y
elicacia, sin que el desempeiio de las mismas genere “riesgos adicionales o superpuestos™ a
los normales de un oficio ¢ comporte el sometimiente a “una continua situacidn de
sulrimicnto” cn el trabajo cotidiano;

- d) No cs obstaculo a la declaracién de tal grado de incapacidad el que el trabajador
pueda realizac otras actividades distintas, més livianas o sedentarias, o incluso puveda

. desempefiar tarcas “menos importantes o secundarias” de su propia profesién habitual a
-comelidos secundarios o complementartos de ésta, siempre que exista una imposibilidad de
- ~continuar trabajando on dicha actividad siquicra por medios adaptativos del puesto y quc

conserve una aplitud residual que “tenga relevancia suficicnte y trascendencia tal que no le
impida al trabwjador concertar rclacién de trabajo futura™.

En relacién con la cuesiion relativa a la profesion habitual, el TS en Sentencia de

-26/10/2016 (rec 1267/2015) indica que “el conceplo de profesion habitual no se identifica

con ¢l concreto puesto de trabajo ya que la proteceion dispensada por la prestacion guarda
relacién con la pérdida de rentas no meramente inmediats, sino con un perjuicio mas
extendido en el tiempo”.

La jurisprudencia ha sefialado también, no obstante, que la delimitacidén de la profesion
habitual no debia identificarse con la categoria profesional, sino con aquellog cometidos que
«el trabajador estd cualificado para reahizar y a lo que la empresa le haya destinado o pueda
destinarlc cn movilidad funcional, sin perjuicio de las limitaciones correspondientes a las
exigencias dc titulacion académica o de pertenencia a un grupo profesionaly (SSTS Sala 47
de 17/01/1989 , 23/02/2006 -rcud. 5135/2004- y 27/04/2005 -rcud. 998/2004-), Este rechazo
a la equiparacion cntre “profocsion habitual” y “categoria profesional” sc¢ accofia ca la
actualidad, al haber dcsaparceido la scgunda dcl texte del art. 22 del Estatuto de los

Trabajadores (ET) en lavor dec diversos criterios quec integran cl llamado “sistema de
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clasificacidn profesional”, en el que, ademas, se ha incrementado [a flexibilidad funcional
innterna.

En definitiva, la profesidn habitual se concretard en atencion al ambito de funciones a
las que se refiere el tipo de trabajo que se realiza o puede realizarse dentro de la movilidad
funcional (STSde 10/10/2011 -reud. 4611/2010).

QUINTO.- Fondo del asunto
En este caso, nos encontramos con un cuadro clinico pluripatolégico, ya referido en el
HP 8° de la presente resolucion, que se acredita por la documental médica aportada y que no
es controvertida, siendo el objeto de Ia litis la determinacién del alcance de las limitaciones
organicas y/o funcionales de la actora y, en su caso, su repercusion funcional para cl
desempeiio de cualquier profesidn, o subsidiariamente, de la profesién habitual de Profesora
de Enseflanza Primaria,

Adyviértase, con cardcter previo, que el Tribunal carece de conocimicntos mdédicos
especificos que le permitan suplir las valoraciones de trascendencia incapacitante efoctuada
por los servicios médicos expresamente creados para ¢llo, a cuya valoracion habra que estar
cuando no sea apreciable una evidente desviacién logico-consccucncial o una desproporcion
de resuliado aprcciable desde la l6gica que proporciona ¢l comim conocimiento de
situacioncs scmcjantes.

Pues bien, asimismo de la misma documental clinica obrante en autos se extraen las

- limitaciones funcionales de la aclora, lambién refllejadas en ¢l HP 8°, a saber:

- Aslema,

- Necesidad - de evilar exposicion a focos de mfeccion por mayor susceptibilidad a
infecciones por depresion del sistema inmune.

- Necesidad de extremar medidas de higiene v proteceion personal.

- Actividades y cargos profesionales estresantes o extenuantes.

"En este punto, se ha de recordar que, de conformidad con la Ficha de Profesores de
Ensefianza Primaria de la Guia de Valoracién Profesional del INSS (Cadigo CNO-11 2240),
la de Maestro de Primaria es una profesion que exige requerimientos de grado 4 sobre 4 ¢n
comunicacion y atencion/complejidad, asi como 3 sobre 4 en atencién al publico y toma de
dceisiones. Por otra parte, se indica como posible mencién en ¢l cuadro de cafermedades
profcsionales las causadas por agentes bioldgicos (3A0102).

Pucs bicn, de Ia valoracion conjunta dc la prucba médica y clinica obrante en autos, y
en patticular de los hechos probados tercero y octavo, se desprende que la demandante
padece enfermedad de Behget, asociada a positividad para HLA-B31, con manifestaciones
sistémicas de curso cronico y cardcler inflamatorio, asi como crisis migrafiosas de alta
frecuencia, llegando a superar las quince crisis mensuales, y un trastorno distimice leve, todo
ello debidamente acreditado mediante infornmes especializados y seguimiento continuado. Se
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trata de un cuadro clinico persistente. no meramente episodice, que presenta oscilaciones
evolutivas, pero que mantiene una afectacioén funcional relevante en ¢l tiempo,

La enfermedad de Behcet, aun cuando no cursa en este caso con afeclacion organica
grave de carfeter invalidante absoluto, constifuye una patologia sistémica crénica que
comporta una especial vulnerabilidad frente a procesos infecciosos y situaciones de estrés
sostenido, extremos que resultan incompatibles con determinadas exigencias inherentes a la
profesién de Profesora de Educacion Primaria, caracterizada por €l contacto contingado con
menores, la elevada carga relacional y la exposicion {recuente a agentes infecciosos, asi
como por un entorno laboral de alta exigencia emocional y organizativa.

A cllo se afiade la concurrencia de crisis migrafiosas cronicas de elevada frecuencia,
que, conforme se declara probado, son refractarias al tratamiento farmacolégice, con
sintomatologia incapacitante durante las crisis, afectando de forma directa a la capacidad de
concentracion, atencién sostenida v regularidad en el desempefio docente. y con una
frecuencia quc cxcede de lo que puede considerarse clinicamente compatible con un
rendimiento laboral normal y continuado en tareas que exigen presencia activa, estabilidad

cognitiva v capacidad dc respuesta inmediata en el aula.

Por su parte, el trasiorno distimico leve que presenta la actora no reviste, considerado
de forma aislada, entidad suficicntc para fundamentar una sitnacién de incapacidad

- permanente, pero. actiia como factor concomitante que intensifica el impacto funcional del

resto de.patologlus, -especialmente cn contextos de estrés mantenido, contribuyendo al

-agotamiento psicofisico y-a la disminucién dec la tolerancia a las cxigencias propias del

puesto.

Ahora bien, dicho cuadre clinico no alcanza la intensidad ni la gravedad fancional
necesarias para afirmar una inhabilitacion completa para toda profesion u oficio, pucs no sc

- acredita una pérdida global de las capacidades laborales basicas ni una alectacion coguitiva o

fizgica de tal magnitud.que impida cualquier tipo de actividad profesional adaptada, ajena a
los factores de riesgo descritos.

Hn consecuencia, y atendiendo a la concreta profesion habitual de la demandante, asi
como a las limitaciones funcionales objetivamente acreditadas, procede concluir que las
patologias concurrentes inbabilitan para el desempefio de su trabajo habitual como profesora
de educacion primaria, pero no para toda actividad lahoral, siempre que esta se desarrolle en
entornos con bajo nivel de estrés, minima exposicion a agentes infecciosos v exigencias
compatibles con su situacion clinica, lo que conduce a la estimacién parcial de la demanda y
al reconocimiento de una situacion de incapacidad permanente total, con desestimacion de la
pretension de incapacidad permancnte absoluta.

Una vez mds, cabe recordar que la conelusion que conduce a la apreciacion de la
situacién de IPT en este caso s¢ basa en la doctrina consolidada que establece que ¢l
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desempeiio dc cualquier trabajo requiere un minimo de dedicacion, rendimiento y diligencia,
que precisa en cualquicr caso una actitud laboral que en razonable medida sea vaporable en
el ambito del mercade de trabajo (STS 24/04/1990) y la realizacidn de un oficio, por liviano
o sedenlario que sca, solo pucde realizarse mediante [a asistencia diaria al lugar de empleo,
permanencia en ¢l durante la jornada, y estar en condiciones de consumar una tarea que aun
siendo leve demanda un cicrta grado de atencién y una moderada actividad fisica {(STS
27/02/1990).

Por tanto, a los efeclos de calilicacion de la 1PT, v come va sc ha dicho, la actividad
laboral implica no sdlo la posibilidad de realizar ¢l trabajo, sino de cfcetuatlo con un minima
de profesionalidad, rendimiento y elicacia dc modo continue duranic toda la jornada [aboral
(STS 23/02/1990), de manera que las lesiones no consienlan la realizacion de quehaceres
determinados y livianos con alén de superacion y de sobreponerse a la clinica que se padece,
valorando como normal diligencia un esfuer<o que no sea calilicable como inexigible (STS
04/12/1939), como ocurre en el presenie caso, en el que no puede exigirse a la aclora, en
definttiva, una adaptacion o sobreesfuerzo confinuo que desborda los limites de la
razonabilidad clinica y juridica y puede suponer su exposicion 4 riesgo de infeccidn, ni
puede considerarse que conserve una capacidad laboral efectiva y Gtil en condiciones de
normalidad para el desempefio de su profesion habitual.

- Fn virud de cuanto se ha expuesto y conforme a una valoracién global de la prueba
practicada, procede estimar parcialmente la demanda, declarando la sitnacion de Incapacidad
Permanente ‘Total para su profesion habitual de Profesora de Educacitn Primaria a que la

~demandante se encuentra afecta, condenande a las demandadas al abone a la actora de la

prostacién de “incapacidad permanente - correspondiente a esta grado, siendo la Base
Reguladora de-2.489,23 euros y la fecha de efectos, el dia siguiente al cese de la actividad
laboral.

SEXTO.- Recurso
Conforme a lo dispucsto en el articulo 191.3.¢) de la Ley Repuladora de ia Jurisdiccion

* Social, conlra csta Sentencia cabe interponcr recurso de suplicacidn ante la Sala de lo Social

del Tribunal Superior de¢ Justicia de Madrid,
Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacion,
FALLO
Que, ESTIMANDO PARCIALMENTE la demanda formulada a instancias de Diia.
frente al INSTITUTO NACIONAL DE LA

SEGURIDAD SOCIAL (INSS DIRECCION PROVINCIAL DI MADRID), la
TESORERTA GENERAL DL LA SEGURIDAD SOCIAL (TGSS),
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DEBO DECLARAR y DECLARO a la actora en situacién de Incapacidad
Permanente Total para su profesion habitual de Profesora de Educacién Primaria,
siendo la Base Reguladora de la prestacidén de incapacidad permancnte que I corresponda de
2.489.23 euros, con efectos econdmicos desde ¢l dia siguiente al de cese de la actividad
laboral, y asimismo

DEBO CONDENAR y CONDENO = las entidades codemandadas a estar y pasar
por csta declaracion y a abonar a la actora la prestacion por Incapacidad Permanente
Total que le corresponda, sin perjuicio de las revalorizaciones y compensaciones que
procedan en Derecho.

Se advierte a las partes que contra esta Sentencia puede interponerse Recurso de
Suplicacion ante la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Madnd,
anunciandolo por comparecencia o por escrito en este Juzgado en el plazo de los CINCO
DIAS siguicntes a su notificacién y designando Letrado para su tramitacién anunciindolo
por comparccencia o por escrito en este Juzgado y designando Letrado o graduade social
colegiado para su tramitacion. Se advierte al recurrente que no fuese trabajador o
beneficiario del Régimen Publico de Seguridad Social, ni gozase del derecho de asistencia
juridica gratuita que deberé acreditar al tismpo de interponetlo habet ingresado el impotte de
300 euros en la cuenta con n" IBAN ESSS 0049 3569 9200 0500 1274 del BANCO DE
SANTANDER, indicando cn ¢l campo concepte 5514 0000 62 1028 24 y aportando el
tesguardo acreditative; asi como acrcdifar al tiempo de anunciarlo haber consignado el
importe {ntegro de la condena on ¢l BANCO DE SANTANDER o presentar aval de duracion
indefinida v pagadero a primer requerimicnto de Entidad Financiera por el mismo importe,
en ¢l que se haga constar la responsabilidad solidaria del avalista.

La difusién dal texto de esta resolucién a partes no intercsadas en ¢l procesoe en el que ha sido dictada s6la
podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal que Tos mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las persanas que requieran un especial deber de tutela
o u la garantia del anonimato de las victmas o perjudicados, cuando proceda.

T.ox datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.
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